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Radicado interno: SAI-AQI-SUBA-D-040-2019
Bogota, 31 de mayo de 2019

Radicado Orieor 201815102120642, 2013151012071

Rad. Jurisdiccion ordinaria; 44-001-60-01080-2015-00150-00

Conducta(s): Reciutamiento licito v Acceso Carnal Vielento

Solicitante: Cscar Enrique De LIMA CONTRERAS

Cédula de ciudadania: 1.118.843.305

Fecha de reparto: 28 de agosto de 2018

Asunto: Resolucion que decide sobre soliciiud de amnistia o
indulto.

I. ASUNTO POR RESOLVER

Procede el Despacho a analizar los méritos de la solicitud de amnistfa o indulto
presentada, mediante escritos de 21 de mayo de 2018, recibido en la JEP el 25 de
mayo de 20181, y escrito del 31 de julio de 20182 recibido en la JEP el 3 de égosto
de 2018, por parte del sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.118.843.305°. Dicha solicitud se presentd en
relacién con hechos qgue estaban siendo objeto del proceso penal con No. de
Radicacidn 44-001-60-01080-2015-00150-00%, en el marco del cual, el sefior De

! Rad. Orfeo: 20181510120712
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LIMA CONTRERAS fue capturado® y la Fiscalia lo acusé® de la presunta

comisién de las conductas de “Reclutamiento Tlicito y Acceso Carnal Violento y

Rebelion™”. En la jurisdiccion ordinaria, con fundamento en la Ley 1820 de 2016,
el 8 de septiembre de 2017, a solicitud de la Fiscalia, el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de Richacha amnistié la conducta de rebelién por la que se estaba
procesando al compareciente?, por lo que se le continud procesando por los
delitos de acceso carnal violento en persona protegida y reclutamiento ilicito ante
el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Riohacha®. El compareciente se-
encuentra actualmente en libertad, como resultado de la concesién del beneficio

de libertad condicionada por el Despacho sustanciador?®,
II. IDENTIFICACION DEL COMPARECIENTE

1. Se trata del sefior sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.118.843.305 expedida en Richacha
departamento de la Guajira, nacido en el municipic de El Molino- .

aepartamento de la Guajira el 7 de agosto de 198111,
Ill. HECHOS RELEVANTES

2 Los hechos que condujeron al procesamiento del compareciente se
relac1onan con el delito de reclutamiento ilicito, acceso carnal viclento en
, ipersona protegida, y rebelion!?. Las conductas de reclutamiento ilicito, y
acceso carnal viclento en persona protegida habian sidc cometidas en contra
ﬁné adolescente de 17 afios, cuyo padre, ALBERTICO GOMEZ PUSAINAI,
colaboraria o seria integrante de las FARC-EP. Al respecto, “el dia 25 de
febrero de 2015 se recibié informe con destino a la Direccidn Seccional de
Fiscalfas Especializada contra el Terrorismo en el cual se ubicaron y
recepcionaron las declaraciones juradas de los sefiores ALBERTICO GOMEZ
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PUSAINA alias ’Albertico' JULIO CESAR SOTO RAMIREZ alias 'Iuanciw’
BERNARDO SEGUNDQ BOLIVAR alias ‘'moneco’”14.

3. Con respecto a las diligencias de fecha 19 de febrero de 2015, Albertico
GOMEZ PUSAINA, padre de la adolescente que se alega fue objeto de
reclutamiento ilicito y acceso carnal violento, conocido con el alias “Albertico”,
manifesté gue“tuvo contacto con la guerrilla en el afio 2002 pero fue hasta el
afio 2005 a finales, cuando ‘SILFREDO” me ofrecio trabajar con ellos, estaba
también "CHIVOLO" y 'MAICOL’, no me dieron armas de fuego, ni radio, ni
comunicaciones”. Al preguntarsele al sefior “Albertico” si habia conocido a
un sujeto que es hermano de alias “Benjamin” que responde al alias “El Mono”
expresd que “lo conocié en 2006 como el 3 de enero porque ellos iban pasando
por Venezuela para la finca Soledad, que con él iba alias “SILEREDO”,
"CHIVOLO” y “REYNALDO” y que ese tltimo, cree que es el mono™?6, “ellos
iban uniformados con armas tipo fusil, ellos iban pasando, se quedaron ahi y

al dia siguiente se fueron”?”

4. Ademas de ello, el sefior Albertico GOMEZ expresd que miembros del
Frente 59 de las FARC le habian reclutado dos de sus hijos menores de edad,
uno de ellos tenia 15 o 16 afios y al momento de su declaracion todavia hacia
parte de la organizacion FARC-EP. El nombre del adolescente hijo del sefior
Albertico GOMEZ corresponderia a JGP'8, el cual fue reclutado en el afio 2010
y tuvo el tltimo contacto con él en el afio 2013, y desde ese momento el sefior
Albertico GOMEZ no habria vuelto a saber nada de su hijo'. En el afio 2014
habfan Hegad.o nuevamente miembros del Frente 59 de las FARC hasta el lugar
de su residencia y se llevaron a su hija MGU? de 17 afios, pero ella a los 3 dias
aproximadamente se habia logrado escapar?. Expresd el sefior Albertico
GOMEZ que €l sujeto encargado de reclutar a sus hijos es conocido como alias
“German”, integrante del Frente 59 de las FARC, quien tenia como pareja a
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una mujer que le decian Betty y que una vez escuchd por la radio que é] estuve

preso pero que lo habian soltado nuevamente?2.

5. Seglin la informacidn contenida en las piezas procesales, al Hevar a cabo
labores de verificacién relacionadas con el sujeto que se conocia con el alias
“German”, se logro establecer que efectivamente hizo parte del Frente 59 de
las FARC y se identificaba como Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, quien
tenfa como compafiera sentimental a alias “Betty” de nombre NELLYS SOLIS.
Al respecto, se logrd corroborar que estas personas estuviercn detenidas desde
el 28 de octubre de 2010 v dejados en libertad el 26 de febrero de 20132,

6. Fl'12 de marzo de 2015, la Fiscalia General de la Nacion realizd entrevista
a MGU?, en la cual la jovén relaté “que para el 20 de marzo de 2014 ella vivia
con su familia en la finca ‘soledad” ubicada en Barbacoas jurisdiccién del
municipio de Riohacha”?. Agregd que para esa fecha eran como las 3:00pm
cuando ella se estaba bafiando en un Jaguey de la finca, y de repente llegaron
cuatro hombres y uno de ellos la agarro por el cuello y no la dejaba gritar?, la
encafionaron con un arma de fuego, le taparon la boca, la amarraron con una
cabuya y se le llevaron caminando?. Comenté que en ese momento sus
hermanos la estaban gritando y los cuatro hombres la tiraron al suelo para que
sus hermanos no la vieran®, que siguieron caminando y llegaron a una finca
que era de un sefior llamado Victorito y allf pidieron comida, que siempre la
mantuvieron escondida y del cuidado de ella en ese momento se encargd alias
Pablo y alias Jaime®. Relat6 la adolescente MGU que los otros dos hombres
respondian al nombre de alias German y alias Henry®. Manifestd que “en la
noche, alias GERMAN le dio de tomar gaseosa coca cola y empezd a sentirse
mal,: con suefio y se durmié®, Al dia siguiente, alias GERMAN le dijo que la
habia violado para que fuera su mujer, a lo que ella expresé que no que él le

daba asco, que ella era virgen, que nunca habia estado con un hombre®”,
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7. La adolescente indicd que “llegaron al cerro Bafiadero, que ellos se
comunicaron con un tipo que le decian "MONQO’ a quien la entregaron®, que
alias "MONO’ estaba uniformado como el ejército armado, que habia
bastantes mujeres uniformadas y que a ella la cuidaba alias "ANGELICA"¢".
Sefiald que alias Mono le dijo que se llamaba “SILFREDO” y le comunicd que
la necesitaban a ella para que fuera la mensajera porque estaban sin personal®,
pero ella les respondid que se iba a quedar con ellos pero que no la volvieran
a amarrar®, Describié al compareciente como una persona blanca, ojos azules,
costefio, como de 1.70 de estatura, tiene una cicatriz en el brazo derecho¥, a
alias el MONO como una persona alta, blanca, ojos color café y bigote?,
contextura delgada, cabello cortoly corte militar, con uniforme del ejército y le
decian “"CAMARADA™2,

8. Relatd que en la noche la dejaron al cuidado de “ANGELICA” y que ella’
esperd a que todos se quedaran dormidos y se cambi6 de su uniforme a ropa
de civil®’, y que ella ya habia cuadrado con el centinela para huirt. Al
emprender la huida, empezaron a dar vueltas y cayeron a un rio donde casi se
ahogan®. Luego encontraron un camino y €l le dijo que corriera y que no lo
volvid a ver mas®, que siguio corriendo y como a las 6:30 am lleg6 a una finca
que roded y que siguié caminando hasta llegar al municipio de Galan*. Desde
dicho lugar llamé a su hermana OGU vy le dijo que se habifa escapado, que la
fuera a buscar®>. A los pocos minutos de haber realizado la llamada a su
hermana OGU, llegd un pastor y la llevé al corregimiento Barbacoas donde
acudié personal del ejército para encontrarse con ella®. Subsecuentemente, la
trasladaron al batallén de Cartagena, después a la Fiscalia donde Medicina
Legal le realizd los examenes de valoracién general?”. Manifesto estar en
capacidad de reconocer por fotografias a las personas que conocié como alias
SILFREDO, GERMAN, PABLO, HENRY, y JAIME®,
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9. F112 de marzo de 2015, la Fiscalia General de la Nacidn realizd entrevista
a ALBERTICO GOMEZ , padre de MGU, en el marco de la cual relatd Ciue el
20 de marzo de 2014 salid a las 5 am con su mujer Ana Uriana hada el
municipio de Riochacha a una cita médica®®, que dejo a sus 5 hijos a cargo de
su hija mayor de 17 afios MGU y que como a las 6 p.m su hija de 13 afios LJGU
le dijo que la guerrilla se habia llevado a MGU®, El i¢ pregunto cuién se la
habia llevado y que ella respondio que fue el comandante “GERMAMN"5, ¢]
compareciente en el presente procedimiento. A raiz del secuestro de su hijg,
Albertico GOMEZ decidid desmovilizarse®, ya que el conocia a alias
“GERMAN” desde el 2010 y que éste habia llegado en reemplazo del
* comandante alias SILFREDO?%. En el afio 2010, la guerrilla también habfa
reclutado a su hijo JGU quien tenia 16 afios y alias “GERMAN" lo habia
amenazado con secuestrar a su otro hijo™. Albertico GOMEZ manifesté gue
recibia ordenes de alias GERMAN?®. Relatd que en la guerriila siempre fue

colaborador y que nunca estuvo presente en ningiin acto terrorista®.

10. El 12 de marzo de 2015, la Fiscalia General de la Nacién realizd entrevista
a Ana URIANA, madre de MGU, en el marco de la cual Ir:i sefiora relatd que, a
raiz del secuestro de su hija, su marido decidié al dia siguiente desmovilizarse
de la guerrilla™. Manifest6 que ella conocia a alias “GERMAN"%, que ¢] habia
ido dos dias antes de irse su hijo JGU para la guerrilla®™.

11. El 4 de noviembre de 2015, la Fiscalia General de la Nacidn realizé
entrevista a OGU, en la cual relatd que tuvo conocimiento de que su padre
Albertico GOMEZ le presté colaboracion a las FARC porque él mismo se lo
confesd en el afio 201440, Indico que su padre le comentd que habia tenido un
problema en el afio 2010 con el comandante alias GERMAN porque su
hermano JGU desaparecié y su papa se enfrentd varias veces a GERMAN

porque él se lo habia llevado y que debido a esos enfreniamientos alias
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GERMAN se llevéd a su hermana MGUSL. Su padre le habia confesado que
colaboraba con las FARC-EP desde hacia tiempo, pero que ella lo convencié

para que se desmovilizara y resolviera su situacién®?.

12. Relatd que sabfa que su hermano JGU estaba en la guerrilla porque su
padre se lo habia confesado en septiembre de 2014 y que su hermana MGU se
la habia llevado la guerrilla el 20 de marzo de 2014, pero que ella pudo escapar
el 23 de marzo de 20148, MGU le habria contado que se la llevaron integrantes
de la guerriila y que entre esos iba alias GERMAN, quien era el comandante
de ia zona para la época de los hechos®. Informo que cuando su hermana logro
escapar del campamento de alias GERMAN vy aparecid en el corregimiento de
Galédn, pidié ayuda a una sefiora que la llamo a ella®. Al respecto, ella se
comunicé con un pastor de una iglesia cristiana para que la recibiera en el
corregimiento de Galans$. Sefialé que en una ocasién vio a alias GERMAN en
ia finca donde vivia en Barbacoas?”, que ese dia llegd, saludé y se fue en
seguida v su mamd le contd que ese era el comandante del Frente 59 de las
FARC y gue se lamaba GERMAN€,

13. Segtan OGU, su hermana MGU le conté todo lo que habia sucedido. En
particular, MGU le habria compartido que alias GERMAN la accedid
carnalmente v que al no quedarse quieta este le propind un golpe con la
pistola®; también le comentd que estando en el monte le suministraron botas,
uniforme camuflado v le dijeron que la iban a entrenar para que aprendiera a
manejar armas de fuego’®. Agregd que sus hermanos EGU y JJGU fueron los

que se dieron cuenta que los guerrilleros se habfan llevado a MGU™.
Iv. ACTUACIONES PROCESALES

14. Con el propésito de abordar este aparte, se tratard la temética en dos
tiempos, a saber, (i) las actuaciones procesales relevantes dentro del proceso
penal adelantado en contra del sefior De LIMA CONTRERAS en la

jurisdiccion ordinaria y (i) las actuaciones procesales surtidas al interior de la
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Sala de Amnistia o Indulto (en adelante SAT) de la Jurisdiccién Especial para
la Paz (en adelante JEP).

(i  Actuaciones procesales relevantes en la jurisdiccién ordinaria

15. El 20 de noviembre de 2015, la Fiscalia General de la Nacidn en Audiencia
Preliminar ante el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias Ambulante — BACRIM - solicit orden de captura en
contra del sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, identificado con C.C.
1.118.843.305, ya que se contarian con suficientes elementos probatorios que
indicarian que el sefior De LIMA CONTRERAS estarfa incurso en los punibles
de reclutamiento ilicito y acceso carnal violento en persona protegida en
calidad de autor”. El Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciornes de
Control de Garantias Ambulante - BACRIM - ordend librar orden de captura
en contra en Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS?.

16. El 25 de noviembre de 2015, la Direccién de Investigacion Ciiminal e
Interpol — Area Investigativa Contra el Terrorismo - dirigié informe ejeéutivo
a la Fiscal Maria del Pilar Morales Soraca, mediante el cual se dejé a su
disposicion a Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS persona capturada en
cumplimienitc a la orden de captura No. 20001-5-2-22-50 con fecha 20 de
noviembre de 2015. La captura del compareciente tuvo lugar el 25 de
noviembre de 2015. Se procedié a comunicar la materializacién de la captura
a Ia Fiscal 46 Especializado de la Direccién Nacional contra el Terrorismo v se

ordend el desplazamiento terrestre con destino a la ciudad de Valiedupar.

17. E1 26 de noviembre de 2015, ante el Juzgado Primero Penal Con Funciones
de Con’uo] de Garantias Ambulante declaré legal el procedimiento de captura
del sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, ya que sobre el mismo

pesaba orden de captura vigentes.

18. Se formulo imputacion por parte de la Fiscalia General de ia Nacion a
Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS por los delitos de reclutamiento ilicito
consagrado en el articulo 162 del Cddigo Penal colombiano, acceso carnal

violento en persona protegida previsto en el articulo 138 del Cédigo Penal, y
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el delito de Rebelién consagrado en el art 467. Oscar Enrique De LIMA
CONTRERAS no aceptd los cargos imputados’™. La Fiscalia General de La
Nacion solicité la medida de aseguramiento privativa de la libertad
consistente en detencién preventiva en establecimiento de reclusién con
respecto a Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS”. La autoridad judicial
accedid a tal requerimiento e impuso la medida de detencién preventiva,” la

cual se hizo efectiva en la carcel del distrito judicial de Valledupar?.

19. El 14 de marzo de 2016, mediante escrito de acusacion presentado por la
Fiscalia General de la Nacion® se indicd que el proceso en contra de Oscar
Enrique De LIMA CONTRERAS tiene su génesis en un informe de
investigador de campo de fecha 25 de febrero de 2015%, suscrito por la
investigadora Maria Beatriz Anzola Peinado, a través del que se dio a conocer
los hechos relatados por el sefior Albertico GOMEZ relacionados con el
reclutamiento de sus hijos por parte del Frente 59 de las FARC®. Segtn la
acusacion de la Fiscalia, estos hechos se concretaron el dia 20 de marzo de 20’:4,
cuando Oscar Enrique De LIMA. CONTRERAS, conocido con el alias
GERMAN, hombre de la estructura del Frente 59 de las FARC, en compafiia
de otro hombre, se llevé a MGU de 17 de afios, quien pertenece a la etnia
Waytu®. A MGU se la habrian llevado con el dnimo de ingresarla a las filas
de la organizacion subversiva, por lo que habria sido entregada a alias
SILFREDO®, quien para la época era el segundo cabecilla de dicho frente®, De
igual manera, en dicho informe de campo se senalaria que durante el traslado
desde su casa hasta el campamento de las FARC-EP, MGU fue agredida
sexualmente por Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS®, Se hizo referencia a
que afios atras, el 2 agosto de 2010, el compareciente habia reclutado a un
hermano de MGU de nombre J[GUY,

20. Los delitos por los cuales la Fiscalia General de La Nacién elevo la presente

acusacién son los siguientes: a) reclutamiento ilicito®; b) acceso carnal violento
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en persona protegida®; y c) rebelion®. Conductas que de conformidad con el
articulo 31 del Codigo Penal se presentaron en la modalidad de concurso
heterogéneo, pues con varios comportamientos vulnerd varics bienes juridicos

tutelados por la legislacion penal colombiana®.

21. En el escrito de acusacion presentado por la Fiscalia General de la Nacion
del 14 de marzo de 2016%, se reconocieron como victimas a MGU, jGU,
Albertico GOMEZ PUSAINA® v -Ana URIANA®. El escrito de acusacion fue

radicado ante el Juzgado Primero Penal del Circuito de Richacha®.

22. Hl 28 de abril de 2016, la Fiscalia General de la Nacidn entrevistd a
CARANZA EPINAYU®%, quien certificod que las presuntas victimas pertenecen
a la Rancheria de JURUAIPA, y que residen alli desde hace dos afios®.

23. El 28 de abril de 2016, la Fiscalia General de la Nacidén entrevistd a los
hermanos de MGU, LJGU, EGU y JJGU por los sucesos ocurridos el 20 de
marzo de 2014 con respecto a lo acontecido con MGU®, quienes reiteraron lo
ya sefialado por MGU sobre las circunstancias del intento de reclutamiento y
fa agresion sexual de la que alejadamente fue objeto®. Hn particular, es
importante destacar lo indicado por JJGU, quien manifestd recordar “que llegd
un sefior de sudadera negra, camisa blanca, botas de ejército, armas cortas y 4

personas que iban saliendo pero que no recuerda si su hermana [MGU] iba”100,

24. E110 de junio de 2016, el Centro de Servicios Judiciales de Riohacha remitié
por competencia el proceso adelantado contra el sefior Oscar Enrique De
LIMA CONTRERAS al Juzgado Penal del Circuito Especializado con
Funciones de Conocimiento de Richachal”, que, en auto de 20 de junio de
2016, avocod conocimiento y fijé audiencia de formulacién de acusacion para el
18 de julio de 2016192
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25. Bl 27 de enero de 2017, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Richacha realiz6 audiencia de formulacién de acusacién contra Oscar Enrique
De LIMA CONTRERAS®, La Fiscal 46 DINATE formuld acusacién en contra

del comparecientel™,

26. El 26 de mayo de 2017, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Riohacha en audiencia preparatoria de la causa seguida contra Oscar Enrique
De LIMA CONTRERAS por el delito de reclutamiento ilicito'®. Seguidamente,
el defensor solicité el rechazo de la totalidad de los Elementos Materiales
Probatorios en observancia del artfculo 346 del Cédigo de Procedimiento
Penal, ya que, de acuerdo con la defensa, la demora vulnerd el debido
proceso’™®. La Jueza negd el requerimiento de rechazo de los Elementos
Materiales Probatorios'®”. El defensor del sefior Oscar Enrique De LIMA
CONTRERAS apel¢ la decisién'®. La Jueza concedio el recurso de apelacién
ante ia Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Riohachal®,

27. 71 9 de junio de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior De Distrito
Judicial De Riohacha - La Guajira - procedi6 a resolver el recurso de apelacién
interpuesto por la defensa del sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS
contra la decisién emitida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Richacha en audiencia preparatoria celebrada el 26 de mayo del afio 2017110,
El 15 de junio de 2017, la Sala Penal decidié no conceder la razén al defensor
de Cscar Enrique De LIMA CONTRERAS, 'pues considerd que la Fiscalia
cumplié con su deber constitucional de descubrir elementos de conocimiento,
informacion que pretende hacer valer en el juicio, en sustento a su teorfa del
casoll, por lo que se procedié a devolver las diligencias al juzgado de origen

ara los fines pertinentes!?,
r

28. E1 28 de junio de 2017, Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, mediante
derecho de peticién dirigido a la Fiscal Marfa del Pilar Morales Soraca, solicitd
que se le aplicaran los beneficios de la ley 1820 de 2016113, Agregd, que “no
puede aceptar los hechos que declara la Sefiora [MGU] ya que jamés ha sido
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guerrillera y no ha abusado de ella*”, que “puede investigar al interior de la
organizacion si ella en algdn momento ha sido miembro de esta
orgarizacion!’®, Finalizd su peticion manifestando “que desde el 2010 no sabe
lo que es cruzar palabras con un guerrillero ya que estaba dedicado a su mujer

v su hijo”.

29. El 13 dejulio de 2017, la Fiscal 46 DINATE Maria del Pilar Morales Soracé
presentd solicitud de preclusién al Juzgado Penal del Circuite Especializado
de Riohacha, la Guajira, por el delito de rebelién cometido por el sefior Oscar
Enrique De LIMA CONTRERAS, quien estaria siendo procesado por los
delitos de reclutamiento ilicito, rebelion, acceso carnal violento en persona
protegidalV. La Fiscal referencié la Ley 1820 de 2016 y sefiald el ambito de
aplicacidn con respecto a quienes participaron de manera directa o indirecta
en el conflicto armado y hayan sido condenados, procesados o sefialados de
cometer conductas punibles por causa o con ocasion directa o indirecta con el
conflicto armado™®. Agregd que el articulo 19 en su numeral 2 de la Ley 1820
de 2016 contempla que respectoe de quienes exista un proceso en curso por los
delitos mencionados en los articulos 15 y 16 de dicha Ley la Fiscalia General
de la Nacion solicitard inmediatamente la preclusion ante el juez de

conocimiento competente!’®.

30. La Tiscal sefialé que los articulos 15 y 16 definen la figura de amnistia de
iure con respecto a las conductas de rebelidn, sedicion, asonada, conspiracién
y seduccion, usurpacion y retencidn ilegal de mando y los delitos conexos, que
en dicho articulado se establecen siendo extensivos a las circunstancias de
agravaci(')n y a los dispositivos amplificadores del tipo penal, se indicé que el
articulo 17 en su inciso d de la Ley 1820 de 2016 hace referencia a que los
beneficios contenidos en dicha ley son aplicables “a quienes se encuentran
ihvestigados, procesados, o condenados por los delitos polificos o conexos
cuando se pueda deducir de Jas investigaciones, providencias judiciales
evidencias su presunta pertenencia a las FARC”'%. Prosiguid su peticidn

manifestando que:

de lo actuado resulta evidente que se viene acusando de una conducta a una

persona de la cual es posible deducir su presunta pertenencia a al Frente 59 de
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las FARC y por tanto le es aplicable esta figura procesal''. De esta manera con
base en el art 19 numeral 2 de la ley 1820 de 2016 y 8 del decreto 277 de 2017, Ia
fiscalia sclicita se decrete la aplicacion de amnistia de iure en favor del sefior
OELCy como consecuerncia se decrete la preclusién de la investigacion a su favor
exclusivamente solo por el delito de rebelién'?2. Ahora bien como quiera que el
sefior OELC se encuentra ademas acusado en el presente investigativo por los
delitos de RECLUTAMIENTC ILICITO y ACCESO CARNAL VIOLENTO EN
PERSONA PROTEGIDA los cuales a la luz de los articulo 16 y del literal a del
pardgrafo 23 de la ley 1820 de 2016 no se pueden considerar conexos al delito
politico y su tratamiento es diferenciado, ademas de que el acusado lleva privado
de la libertad menos de 5 anos por lo que su situacion juridica sera de resorte de
fa JEP por io cual el procedimiento debera ser suspendido de conformidad con
el art 22 del decreto 277 de 2017 y en virtud del art 13 de esta misma

" normatividad deberé ser trasladado por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario — INPEC - a la Zona Veredal Transitoria De Normalizacion De
Mesetas — Meta Ja cual ha sido destinada por Naciones Unidas para dichos
efectos, donde deberad permanecer en situacién de privacion de la libertad hasta
la entrada en funcionamiento de la JEP,

31. Bl 24 de julio de 2017, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de

Riohacha fij¢ audiencia de amnistfa de iure y preclusion de investigacion para
el 31 de julic de 2017 e informo al director del Establecimiento Penitenciario
donde se encuentra recluido el sefior De LIMA CONTRERAS para que hiciera
efectivo su traslado v en caso de no ser posible, realizaran los tramites
pertinentes para llevar acabo la diligencia penal de manera virtual'®. E1 31 de
julio de 2017, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Riohacha en
audiencia de amnistfa de fure y preclusion dejé constancia de la ausencia del
procesado y su defensa, por lo que no se pudo llevar a cabo dicha diligencia y
se programo la audiencia nuevamente parael dia 8 de agosto de 201725, la cual
fue suspendida 1% y reprogramada para el 17 de agosto de 2017. Esta audiencia
tuvo que ser suspendida nuevamente por la ausencia del defensor de Oscar
Enrique De LIMA CONTRERAS y se program¢ para el 4 de septiembre de
201777,

32. Bl 4 de septiembre de 2017, Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS,
identiﬁ_cado con la CC 1.118.843.305, suscribid de manera voluntaria acta de
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compromiso- libertad condicional — ley 1820 de 2016 en la ciudad de
Valledupar?®. El Juzgado Penal del Circuito Especializado de Riohacha
suspendio la audiencia de amnistia de iure, preclusion y solicitud de traslado
a Zona Veredal Transitoria de Normalizacion, debido a que el acta de
compromiso allegada porla defensa de Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS
no correspondia con lo establecido en la ley 1820 de 201¢. Se programé la

diligencia para el 8 de septiembre de 201712,

33. E1 7 de septiembre de 2017, Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS,
identificado con la CC 1.118.843.305, suscribid de manera voluntaria acta de
compromiso-— amnistia de ifure — ley 1820 de 2016 en la ciudad de
Valledupar’®®.

34. El 8 de septiembre de 2017, el Juzgado Penal del Circuito Especislizado de
Riohacha en audiencia de amnistia de iure, preclusién y solicitud de traslado
a Zona Veredal Transitoria y de Normalizacion, dejo constancia de que el
précesado renuncio al derecho de estar presente en la diligencia. El despacho
resolvié decretar la preclusiéon de la investigacion por la aplicacidén de la
amnistia de iure a favor del sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS
Gnicamente por la conducta de rebelion, y se ordend su traslado a Espacios
Territoriales de Capacitacion y Reincorporacién en Masetas, departamenfo de

Meta, lo cual corresponderia ser cumplido por el INPEC,

35. El 28 de septiembre de 2017, el director de las EPAMSCAS iﬁformé' al
Juzgado Penal del Circuito Especializado de Richacha que no se pudo hacer
efectivo el traslado a Espacios Territoriales Capacitacién y Reincorporacion de
Mesetas, departamento de Meta, antes Zonas Veredales, debido a que la
Oficina del Alto Comisionado para la Paz informo que el decreto 1274 de 2017
establece que las zonas veredales estuvieron vigentes hasta el 15 de agosto de
2017 por lo que no es viable efectuar el traslado de internos a este sitio y, por
el contrario, solicitd a las autoridades estudiar la viabilidad de dar aplicacion
al Decreto 900 de 2017132,

(i}  Actuaciones procesales ante la JEP
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36. Con el propésite de abordar las actuaciones efectuadas al interior de la
Sala de Amnistfa o Indulto, se hara referencia en principio frente a (a) la
solicitud de beneficio de libertad condicionada del sefior Oscar Enriqué De
LIMA CONTRERAS y (b) la solicitud de amnistia o indulto del sefior De LIMA
CONTRERAS.

{a) Actuaciones adelantadas dentro de la solicitud de libertad
condicionada del sefior Oscar Enrique De LTIMA CONTRERAS

37. Mediante escrito del 21 de mayo de 2018, recibido en la JEP el 25 de mayo
de 201819, y escrito del 31 de julic de 20184, recibido en la JEP el 3 de agosto
de 2018, el sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.118.843.305, solicitd se le concedan “los beneficios
de la ley 1820 de 2016 y el decreto 27771%, relacionados con los beneficios de
libertad condicionada y de amnistia. Al respecto, el compareciente requirig se
le conceda “alglin beneficio ya sea libertad condicionada a la que hace
mencion la Ley 1820, el inciso 3 del articulo 4 del Decreto Ley 1274 de 2017,
también o hace el pardgrafo transitorio 32 en el inciso 5 del decreto Ley 900
de 2017 o que se aplique lo dispuesto en el inciso 3, paragrafo, del articulado

36 de la ley 1820 donde habla sobre las actas formal (sic) de compromiso”1%.

38. Afin ae sustentar su peticion, el compareciente manifesté ser desertor del
Frente 59 de las FARC EP desde el afio 2010, que fue capturado por el delito
de rebelidn, pero el 26 de febrero de 2013 le fue concedida la libertad
condicional. Sefialé que fue capturado en el afto 2015 tras ser acusado por los
delitos de reclutamiento ilicito, acceso carnal violento en persona protegida y
rebelitn, pero el & de septiembre de 2017 le fue otorgado el beneficio de
traslado al Hspacio Territorial de Capacitacién y Reincorporacién en el
municipio de Mesetas (Meta) por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Riohacha. Sin embargo, este traslado no se hizo efectivo
debido al desaparecimiento de las Zonas Veredales. Indico estar dispuesto a

someterse a esta Jurisdiccidn Especial, a fin de contribuir al esclarecimiento de
los hechos!¥.

1 Rad. Orfec: 20181510120712
13 Rad. Orfeo 20181510212642
135 Rad. Orfeo 20181510212642

126 Rad, Qrfec: 20181510120712
137 Rad. Orfeo 20181510120712
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39. Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS expreso su deseo de “recibir los
beneficios de la Ley 1820 y el Decreto 277" y allegé copias del expediente penal
radicadc con el No. 44001-60-01080-2015-00150%. El compareciente alegd ser

inocente de las conductas por las que la Fiscalia lo acuso™?.

40. Por reparto del 28 de agosto de 2018, correspondid conocer de dicha
solicitud a este Despacho de la JEP'. Mediante Resolucién SAI-ALC-XBIV-
104 de 10 de septiembre de 2018, el Despacho sustanciador avocd
conocimiento de la solicitud de libertad condicionada, y ordend, a través de la
Secretaria Judicial de la Sala de Amnistfa o Indulic, se requiriera a las
autoridades de la justicia ordinaria para que se sirviesen allegar los
expedientes 0 piezas procesales respectivas para ponderar los méritos de la
soticitud de libertad condicionada presentada por el sefior Oscar Enrique De
LIMA CONTRERASH1., Ademas, se oficid a la Oficina del Alto Comisionado
para la Paz para que informe al Despacho sobre si el compareciente se

encuentra en los listados y si ha sido acreditado como miembro de las FARC-
B4,

41. Bl 18 de noviembre de 2018, la Secretaria Judicial de la SAI recibid las
piezas procesales provenientes del Juzgado Penal del Circuito de Riohacha,
piezas procesales que fueron remitidas al Despacho sustanciador mediante
infbrme del 2 de abril de 20197%., Una vez recibida la informacién requerida, el
8 de abril de 2019, a través de Resolucion SAI-LC-D-XBM-002-20191%4, ge
concedié el beneficio de libertad condicionada al sefior De LIMA
CONTRERAS. El Despacho sustanciador consideré que, con base en la
informacién suministrada, las conductas por las que se estaba procesando al
compareciente en la jurisdiccion ordinaria ocurrieron antes dei 1 de diciembre
de 2016, cumplido asi con el factor temporal; el compareciente presuntamente
cometis dichas conductas en calidad de integrante de las FARC-EP,
satisfaciendo asi el factor personal; y las conductas guardan relacién con el

conflicto armado, en cumplimento del factor material. A través de dicha

¥ Rad. Orfec 20181510212642, Of 00005

%9 Rad. Orfeo: 20181510120712

10 Rad. Orfeo: 20183110180971

W Rad. Orfeo: 20183110180971

M2 Rad. Orfeo: 20183110180971

13 Rad, Orfeo: 20181510212642-00056
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Resolucion se dispuso el traslado del material probatorio requerido y allegado
para resolver la solicitud de libertad condicionada, para que sea tenido en

cuenta dentro del tramite de la solicitud de amnistial45.

42. En virtud de la concesién del beneficio de libertad condicionada, el
Despacho sustanciador programé, para el dia 26 de abril de 2019, una
audiencia de suscripcién de régimen de condicionalidad en la ciudad de
Valledupar, Ja cual fue presidida por la Magistrada del Despacho sustanciador
v, a la cual asistié el compareciente, su apoderado judicial, la delegacion de!la
Procuraduria, y personal de la Secretaria Ejecutiva de la JEP. En el marco de
esta audiencia se le comunicd al compareciente los compromisos que adquiere

con el Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparacion v No repeticidn.
& y

{b} Actuaciones adelantadas dentro de la solicitud de amnistia o indulto
del sefior De LTIMA CONTRERAS

43. Mediante Resolucidon SAI-AAOI-XBM-091 de 28 de noviembre de 2018, el
Despachio sustanciador avocd conocimiento de una solicitud de amnistia con
respecto al sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, identificado con la
C.C. 1.118.843.305. A través de dicha Resolucién, de manera especial, se
solicité a la Comision de Género y a la Comisién Etnica de la JEP para que,
dentro del ambito de sus competencias, emitiesen conceptos sobre el presente
asunto. Al respecto, la Comisidn de Género allegd el concepto requerido el 6
de marzo de 2019, y la Comisién Etnica hizo lo propio mediante escrito del 5
de marzo de 2019.

44. El 20 de febrero de 2019, el Despacho sustanciador emitié la Resolucién
de tramite SA-RT-XBM-250, mediante la que se comisiond a la UIA para
realizar ciertas actividades, y se solicitd a la Comisidén de Género y ala

Comisién Hinica la emision de conceptos sobre el presente asunto.

45. E1 28 de febrero de 2019, el Despacho sustanciador, mediante Resolucidn
de tramite SAI-RT-XBM-261, prorrogd hasta por 3 meses el término inicial
para tomar la decisién de la concesidn o negacion de la amnistia o indulto a
favor de Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS4¢,

5 Rasolucién SAI-LC-D-XBM-002-2019. Resuelve defime
16 Rad. Orf: 20193110091911
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46. Mediante informe de fecha 10 de mayo de 2019, la Secretaria Judicial de la
Sala informo que las ordenes dispuestas en la Resolucion 8AI-AAGI-XBM-
091 del 28 de noviembre de 2018 se encontraban cumplidas. En este sentido, a
través de Resolucion SAL-AQI-T-XBM-026-2019" de 10 de mayo de 2019, el
Despacho sustanciador declard el cierre del tramite de amnistia, ¥ se corrid
traslado a los sujetos procesales e intervinientes por 5 dias, a fin de que se
pronunciaran, conforme a lo establecido con el articulo 46 de la Ley 1922 de

2018, scbre la decision que deba adoptarse en el presente tramite de amnistia.

47. Medjante informe del 22 de mayo de 2019, la secretaria judiciai de la SAI
remitid las diligencias al Despacho para tomar la decisién que en derecho
corresponda®. Estando dentro de los terminos legales, el 21 da mayo de 2019,
el apoderado del compareciente envid un escrito mediante el gue sefiala que
el sefior De LIMA CONTRERAS insiste en su inocencia en relacidn con los
hechos por los que se le acusé en la jurisdiccidn ordinaria, conforme o expreso
en una entrevista que le realizd la Unidad de Acusacion e Investigacidn de la
JEP el 9 de abril de 2019 y conforme 1o indicé en un escrito del 17 de may@ de
2019 dirigido al Despacho sustanciador!®®. En este sentido, el apoderado del
cdinpareciente indicd que “se abstiene de hacer solicitud alguna frente ai
beneficio de [ajmnistia”’®". Bl 22 de mayo de 2019, se someti¢ el presente

asunto para discusién y decision de la Subsala A.
Y. CONSIDERACIONES DELA SALA

48. En virtud de la Resolucion SAI-LC-D-XBM-002-2019 del 8 de abril de 2019,
el Despacho sustanciador resolvié la solicttud de libertad condicionada del
sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, y dispuso el trasiado del
material probatorio allegado en esa instancia, para que sea tenido en cuenta
dentro del tramite de la amnistia.

49. En relacion con lo anterior, es importante precisar que el tramite de
libertad condicionada y el de amnistia son autdéniomos y que el anélisis que se
haga sobre la concesion o consideraciones de fondo sobre uno de estos
beneficios no constituye una ponderacion que prejuzgue el andlisis de los

meritos del otro beneficio. No obstante, es importante tener presente que la

7 El Despacho de la Magistrada Xiomara Cecilia Balanta Mareno venfa realizando un contea contintio de las
resoluciones emitidas desde el 2018, Sin embargo, se decidid empezar un nuevo conteo a partir del 1 de abrii de
2019, para efectos de facilitar el contec de las estadisti uales. Es por lo anterior, que |a presente Resolucién
de ciefre de trémite de amnistfa es la 026 de 2019. i '
8 Rad. Orfeo:; 20181510212642-00084

9 Rad. Orfeo: 20181510212642-00083

0 Rad. Orfeo: 20181510212642-00083
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informacién o las piezas procesales recabadas en un procedimiento pueden -
ser utilizadas para enriquecer el anélisis que se haga en el otro'™. Por tanto, no
se puede entender que las consideraciones o que las valoraciones realizadas
en el marco de la libertad condicionada son indicativas de la manera en que se

van a penderar los méritos de la solicitud de amnistia o indulto.

5C. En relacion con lo anterior, corresponde precisar que mediante la
Resclucion que resolvid la solicitud de libertad condicionada la SAI no
buscaba resolver, de manera definitiva, la situacién juridica del sefior Oscar
Enrique De LIMA CONTRERAS. Sobre el particular, la Corte Conslitucional,
en el andlisis de constitucionalidad de la Ley 1820 de 2016, indic6 que “[1]a Ley
1820 de 20]._6 establece la posibilidad de conceder amnistias, indultos, renuncia
a la persecucion penal (beneficios de mayor entidad); asi como libertades y
posibilidad de reclusién en espacios especiales (beneficios de menor entidad)
a los participantes del conflicto armado”'™. Al respecto, la JEP ha precisado
que las decisiones sobre solicitudes de libertades condicionadas no definen las
situaciones juridicas de las v los comparecientes!®. En este sentido se ha

precisado que la libertad condicionada es:

una medida provisicnal v transitoria, gue prevén las normas que rigenla JEP. La
libertad condicionada se otorga a quienes logren acreditar que hicieron parte de
las Farc-EF, que los delitos fueron cometidos antes del 1 de diciembre de 2016 y
que estos tuvieron relacién con el conflicto. Ese analisis que hace la JEP es de
carcter prelirninar, mientras se toma una decision de fondo. Por lo mismo, no

se trata de una amnistia ni de un indulto®™.

VI. ANALISIS JURIDICO

51. Respecto de las amnistias de Sala, el articulo 21 de la Ley 1820 de 2016
establece que “la solicitud de amnistia debera ser resuelta en un término no
mayor a fres (3) meses desde que haya sido solicitada a la Sala”. Por otra parte,
la Ley 1922 de 2018, que entrd en vigor el 18 de julio de 2018'%, establece en su
articulo 46 que:

La decision sobre la solicitud de amnistia o indulto se podr4 realizar en

audiercia pﬁbﬁca, la cual serd programada dentro de los tres (3) meses

151 Sala de Amnistia o Indulto. SAL-LC-XBM-052. Parr. 25; SAL-LC-XBM-050. Parr. 24.

152 Corte Constitucional. Sentencia C-007 de 2018, Parr. 437.

1% Jurigdiccion Especial para la Paz. Sala de Amnistigf@#Indulto Resolucion SAI-LC-PMA-299-2019

15 Jurisdiccién Especial para la Paz. Sala de Armujigtia @ﬁhﬁ’%}to Resolucion SAI-LC-PMA-299-2019

155 El articulo 76 de dicha ley prevé que esta norma ent-ro a regir a partir de su promulgacion ta cual se
dio el 18 de jutio de 2038, . -
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siguiéntes a la fecha de recibo del expediénté_ judicial solicitado por la
Sala, y podra prorrogarse por tres (3) meses'para los efectos contermplados
en el articulo 27 de la Ley 1820 de 2016 y la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia en la (EP, salvo causa excepcional
debidamente motivada en la que el plazo podra ser extendido hasta por

un (1) mes',

52. De lo anterior, es menester seflalar comoe se ha visto que el tramite de la
solicitud de amnistia o indulto del sefior De TLIMA CONTRERAS, ha sido el
contenido en la Ley 1922 de 2018, asi pues, una vez revisado el expediente
remitido, y las distintas etapas procesales de este procedimiento adelantado
por el Despacho sustanciador, esta Sala no encuentra ninguna irregularidad
que acarree la nulidad del presente asunto, de igual forma o se evidencia
vulneracién alguna a las garantfas fundamentales del compareciente, de
conformidad con lo regulado por el articulo 46 de la Ley 1922 de 2018. Es
importante indicar que, mediante resolucién del 15 de enero de 2019, la
Secretaria Ejecutiva de la JEP asigné como apoderado del compareciente al
abogado Cesar Adelmo CAPERO URRECO, identificade con tarjcta
profesional 30.781.

53. En linea con lo anterior, la Sala se encuentra en término para adoptar una
decision de fondo en el presente caso, luego de haber dado aplicacién al
articulo 46 de la Ley 1922 de 2018, una vez entrd en vigencia. Asf, realizado el
tramite contenido en la Ley 1922 de 2018 la Sala procedera a resclver el fondo
deI asunto. Para ello, la apreciacidn de las pruebas se hard en su conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades

prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos'™.
VIL. ORDEN DE EXPOSICION

54. Teniendo en cuenta que los medios de conocimiento con los que cuenta la
Sala son suficientes, se procedera a tomar decisién de fondo respecte de la
solicitud de ammnistia o indulto del sefior De LIMA CONTRERAS. Para lo
anterior, con el propdsito de brindar mayor claridad respecto de los temas a
tratar, se abordard el siguiente orden de exposicion: (i) consideraciones

generales sobre las amnistias; (ii) andlisis del beneficio de amnistia y su frdmite

15 El altime articulo mencionado de la Ley 1820, se refiere a la facultad de la SAI de arpliar informacion

“mediante [a realizacion de entrevistas, solicitud de documenios y cualquier oiro medio que estime
55 "?&‘fs.

conveniente”.
57 Articulo 176 de la Ley 1654 de 2012 sobre aprec1 ac1on de fas pruebas, en virtud del articulo 72 de la
Ley 1922 de 2018,
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en el marco del actual proceso transicional y (iii) analisis del caso del sefior
Cscar Enrique De LIMA CONTRERAS, a la luz de los ambitos de aplicacion

temporal, personal y material.

55. Vistos los antecedentes expuestos, la Sala de Amnistia o Indulto procedera
a resolver el siguiente problema juridico: ;Debe concederse del beneficio de
amnistia a favor del sefior OUscar Enrique De LIMA CONTRERAS por la
presi.mta comision de las conductas de reclutamiento ilicito y acceso carnal

violento en persona protegida?
i. Consideraciones generales sobre amnistias

56. La amnistia es un instrumento juridico que se utiliza para que quienes
hayan realizado conductas delictivas no sean juzgados por éstas o, para que a
quienes va han sido condenados no se les aplique la sancidon respectiva y se les
elimine cualquier tipo de responsabilidad'®. En palabras de la Corte Suprema

de Justicia: “la amnistia desconoce el delito” .

57. Las amnistias suelen otorgarse en contextos de finalizacion de conflictos
armados'®, aunque no exclusivamente en estos, y su concesion se ha
entendido como “una herramienta de construccién de la paz”'l. A través de
la concesién de amnistias a ciertas personas por determinados delitos, se
alcanzan, con mayor facilidad, los objetivos de reconciliacion. En palabras de
la Corte Constitucional, “[lJa amnistia tiene como fin acercar a los distintos
bandos y procurar entre ellos la reconciliacion”162,

1% TORRES ARGUELLES, Alfredo. Repensando las amnistins en procesos transicionales. Bogota, Universidad
Externade de Colombia, 2015. p. 37.

159 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Sentencia del 4 de mayo de 1949,
160 YOUNG, Gwen K. “Amnesty and Accountability”, U.C. Dawvis Law Rewview, vol.35, 2002, p. 434,

181 TORRES ARGUELLES, cit., p. 38. En la misma linea: CIDH. CASO GOMES LUND Y OTROS
("GUERRILHA DO ARAGUAIA"} V5, BRASIL. Sentencia del 24 de noviembre de 2010. Parrafo 130. “La
concesion de amnistia usualmente se justifica por la percepcién de que la sancidn de los crimenes contra
los derechos humanos después de terminadas las hostilidades puede llegar a representar un obstaculo al
proceso de transicion, perpetuando el clima de desconfianza y rivalidad entre los diversos grupos
politicos nacionales, por o que en perfodos como este se ‘buscan medios alternativos a la persecucién
penal para alcanzar la reconciliacion nacional, como forma de ajustar las necesidades de justicia y paz,
tales como la reparacion patrimonial de las victimas y sus familiares y el establecimiento de comisiones
de la verdad”.

182 Corte Constitucional. Sentencia C - 052 de 19&%&1’
Bardn y Alejandro Martinez Caballero. E;

o de voto de los Magistrados Ciro Angarita
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58. En la historia constitucional y legal del pafs, han sido abundantes fas
concesiones de amnistia como una expresion del tratamientc benévolo al
delito politico’®® y la propia Constitucién de 1991 no fue la excepcidn al
establecer que los delitos politicos podrian recibir los beneficios de la amnistia
0 el induito!é,

59. El fundamento de la concesion de amnistias en el marco de cesacién de
conflictos armados se encuentra en el articulo 6, numeral 5, del Protocolo

adicional II a los convenios de Ginebra de 1949, que establece lo siguiente:

A la cesacion de las hostilidades, las autoridades en el poder procurarén
coniceder la amnistfa mds amplia posible a las personas que hayan
tomado parte en el conflicto armado o que se encuentren privadas de
libertad, internadas o detenidas por motivos relacionados con el conflicto

armado.

60. De alli que, como lo sostuvo ta Corte Constitucional, “las amnistias son,
entonces, medidas compatibles prima facie, con el DIH, especificamente, en los
contlictos no internacionales”1¢®, En este sentido, la finalidad de este mandato
del DIH es [a de lograr la reconciliaciéon entre los actores del conflicto armado

¥ contribuir a la construccion de una paz estable y duraderalés.

183 Corte Constitucional. Sentencia C-456 de 1997. Salvamento de Voio de ios Magistrados Carlos Gaviria
Diaz y Alejandro Martinez Caballero. Al respecto, sostuviercn: “ha sido casi una constante en sus
Constitfuciones y en sus leyes penales, el tratarniento diferenciado y generalmente benévelo del delito
politico. Al respecto pueden citarse como flustrativos algunos hechos: la ley de mayo 26 de 1849 eliminé
la pena de muette, vigente entonces en el pafs, para los delitos politicos; la Constitucidn de 1863 la abalié
para todos los hechos punibles, pero cuando la Carta del 86 Ia reimplantd, en su articulo 30, excluyd
expresamente los delitos politicos. Bs decir: que mientras la pena capital fue abolida para todos los delitos
s6lo en el Acte Legislativo de 1910, para los delitos politicos ya lo habia sido desde 1849. E1 Cédigo Penal
de 1936, que acogié el criterio peligrosista del positivisino italiano, disminuy$ notablemente las penas
contempiadas para los delitos politicos en el Codigo de 1890, con la tesis, tan cara a Ferri v Gardfalo, de
que los delincuentes politicos sociales, por las metas aliruistas que persiguen, no son temibles para la
sociedad. Asi mismo, cabe recordar que el articulo 76, ordinal 19, de la anterior Constitucién facultaba al
COIilg]TESO para conceder amnistia por delitos politicos, y el 119, ordinal 4 autorizaba al Presidente a
conceder, de acuerdo con Ja ley, indulto por ese mismo tipo de infracciones”.

'8¢ Constitucidn Politica de Colombia. Articulos 150, NUm. 17 y 201, Ntim. 2.

155 Corte Constitucional. Sentencia C - 007 de 2018. M.P. Diana Fajardo Rivera.

0 Corle Congtitucional. Sentencla C - 007 de 2018, MLP, Diana Fajardo Rivera. “La confianza es un
elemento consustancial a un acuerdo de paz, y la reconciliacién es el abjetivo que persigue el articalo 6.5.
del Protocolo U a los Convenios de Ginebra de 1949.” Parrafo. 300. Corte Constitucional. Sentencia C 225
de 1995 “(...} se entiende e sentide de una dispesicién destinada a procurar que la autoridad en ] poder
conceda una amnistia lo mas amplia posible, por mr_no’giy.(.c;l_g_ relacionados con el conflicto, una vez concluido

el mismo, ya que de esa manera se puede lograr una mejor reconciliacidn nacional”.
' Y

58

i
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61. En Colombia, la amnisifa se ha clasificado en propia e impropia. Asi,
cuando la amnistfa concedida evita que la persona sea juzgada por los delitos
que cometid, se esté en sede de una amnistia propia y cuando el beneficio evita
que, a la persona, que ya ha sido condenada, se le aplique la sancién penal, se

trata de una amnistia impropia. Asi, en palabras de la Corte Constitucional:

{...) si al momento de concederse la ley de amnistia esta resulta aplicable
a personas confra quienes ya hubiere sentencia condenatoria, se
excepciona la cosa juzgada y desde entonces cesa la ejecucion de la penal
para lo cual habra de comunicarse al juez de primera instancia,

institucion que la doctrina llama amnistia impropia'®.

62, En Colombia, esta modalidad de amnistia es una de las causas por las que
se extingue la sancidn penal'®, como lo consagra el numeral 3 del articulo 83
del Codigo Penal’® y por esta razén constituye una excepcidn a la

intangibilidad de la cosa juzgada'”®.

63. Ahora bien, la concesidon de la amnistia estd condicionada respecto a los
delitos que pueden ser susceptibles de este beneficio. Segln el articulo 150
numeral 7 de la Constitucion Politica, esta solo procederd por delitos politicos.
En palabras de las altas Cortes colombianas, el delito politico es:

aquella infraccién penal cuya realizacién busca el cambio de las
instifuciones o sistemas de gobierno para implantar otros que el sujeto
activo, generalmente caracterizado por su espiritu altruista y generoso,

considere mas justos.!”!

67 Corte Constitucional. Sentencia C-370 de 2006. M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, Jaime Cérdoba
Trivifio, Rodrigo Escobar Gil, Marco Gerardo Monroy Cabra, Alvaro Tafur Galvis y Clara Inés Vargas
Hernandez. '

% Pero no extingue la accidn civil (Art. 99 del cédigo Penal).

199 “Articulo 88. Extincién de la accién penal. Son causas de extincién de la sancién penal:1. La muerte
del condenado. 2. Bl indulto.3. La amnistia impropia. 4. La prescripcion. 5. La rehabilitacién para las
sanciones privativas de derechos cuando operen como accesorias. 6. La exencién de punibilidad en Jos
casos praevistos enlaley. 7. Las demas que sefiale la ley”.

- W REYES E, Alfonso. Derecho Penal. Parte General. Bogota, Temis, p. 292.

71 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Penal. Auto segunda instancia de 7 de abril de 1995.
Radicado 10,297, MP. Carlos Eduardo Mejia Escobar. En la misma linea, ver: Corte Constitucional.
Sentencia C-928/2005. M.P. Jaime Araujo Renteria. “En forma general, puede considerarse que el delito

e:}el cambio de las instituciones o sistemas de

fﬂente caracterizado por su espiritu altruista y
. . - r
genercso, considere més justos”.
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64. Sin embargo, el tratamiento benévolo para esta clase de conductas debe
ser interpretado de manera amplia. Ello quiere decir que se debe tener en
cuenta que hay delitos comunes que, al estar conectados con el delito politico,
resultan relacionados con éste y, por tanto, son conexcs. Lo antericr, implica
gue también pueden ser susceptibles de ser amnistiados los denominados

“delitos conexos”. En este sentido se ha pronunciado a Corte Constitucional:

En conexion con éstos pueden cometerse otros, que aisladamente serian
delitos comunes, pero que por su relacion adquieren la condicidn de
delitos conexos, y reciben, o pueden recibiz, el trato favorable reservado

a los delitos politicos!?,

65. Por ello, la gran mayoria de leyes de amnistia que han sido promulgadas
alo largo del tiempo, han consagrado la posibilidad de extender el beneficio a
los delitos conexos a los delitos politicos, estableciendo, a su vez, los criterios

para establecer dicha conexidad'73,

ii. El beneficio de 1a amristia en el mavco del actual proceso

fransicional

66. En términos generales, la Justicia Transicional puede ser entendida como
el conjunto de medidas judiciales y extrajudiciales que implementa una
sociedad en un contexto de “transicidn” de guerra & Ia paz o de un cambio de
régimen politico a otro, con el fin de hacer frente a periodos de violencia
generalizada, en los que se han cometido violaciones a derechos humanos e

mnfracciones al derecho Internacional Humanitario'”. Asi, algunos chjetivos

¢

72 Corte Constitucional, Sentencia 456 de 2007. M.P. Jorge Arango Mejia v Eduarde Cifuentes Mufioz

17 Asi, por ejemplo, la Ley 35 de 1982 en su articulo 1 establecia “los autores, cdmplices o encubridores
de hechos constitutives de delitos politicos cometidos antes de la vigencia de la presente Ley”, Yen el
articulo 2° definia la categorfa de delitos politicos y delitos conexos a estos, de la siguiente manera:
“entiéndase por delitos politicos los tipificados en el Cédigd Penal como rebelidn, sedicién o asonada, y
los conexos con ellos por haber sido cometidos para facilitarlos, procurarlos, consumerlos u ocultarios”.
Ademiés de la ley anteriormente resefiada, otras leyes regularon la concesién de amnistias, como, por
gjemplo, Ley 37 de 23 de marzo de 1981 y Ley 77 de 22 de diciembre de 1589, asi como el Decreto 2090 de
15 de noviembre de 1967,

174 En palabras de Ruli Teitel, la Justicia Transicional es la concepcion de justicia asociada con pericdos
de cambio politico, caracterizados por respuestas legales que tienen el objetivo de enfrentar los crimenes
cometidos por regimenes represores anteriores. (YEITEL, Ruti. Genealogia de la Justicia Transicional.
Titulo original: Transitional Justice Genealogy Pubhcado en Harvard Human Rights Journal, vol. 16, Sprining
2003, Cqmbndge, MA, pp 69-94).

a0, ’
o Jigh . s . s .
Por su parte, la Organizacién de Naciones Umd 5 %m’gto la justicia de transicién como la “variedad
e 1

de plocesos y mecanisimos asociados con los E ' una sociedad por resolver los problemas
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de la justicia transicional son: (i) responder a Ja violencia generalizada y, por
ende, asegurar ¢l derecho a la paz; (ii) garantizar los derechos de las victimas
a la verdad, la justicia, la reparacion y la no repeticidén de los hechos violentos;
(iii) fortalecer al Estado de derecho y a la democracia; y (iv) promover la

reconciliacion sociall”s,

67. En el Acuerdo Final de Paz (en adelante también AFN) suscrito entre el
Gobierno vy las FARC-EP, firmado el 24 de noviembre de 2016, se determiné
que el citado articulo 6.5 del Protocolo Adicional Il a los Convenios de Ginebra
- de 1949, serfa aplicado y que conforme a este “se amnistiaran e indultaran
delitos politicos y conexos cometidos en el desarrollo de la rebelion por las
personas que formen parte de los grupos rebeldes con los cuales se firme un
acuerdo de paz”178, De lo anterior se deriva, que el mandato dado por el propio
acuerdo, a la luz de los principios del DIH, hace referencia a otorgar la

amnistia mas amplia posible por delitos politicos o conexos.

68. El propio Acuerdo establecié también que “las normas de amnistia
determinarén de manera clara y precisa los delitos amnistiables e indultables
y los criterios de conexidad”!” Lo anterior se ve claramente reflejado en la Ley
1820 de 2016, “por medio de la cual se dictan disposiciones sobre amnistia,

indulto y tratamientos penales especiales y otras disposiciones”.

69. El mencicnado articulo 8 de esta ley reconoce el delito politico y como
consecuencia de éllo establece que “al finalizar las hostilidades el Estado
colombiano otorgaréd la amnistia més amplia posible”. Esta norma evidencia,
primero, la aplicacidon del articulo 6.5 del Protocolo Adicional I a los
Convenios de Ginebra de 1949 como principio guia en la aplicacién de las
amnistias y, en segundo, hace referencia a los requisitos que se deben tener en
cuenta para definir a cuales los delitos es posible otorgar amnistia; es decir, los

delitos politicos y conexos.

70. Este ese mismo sentido, el articulo 8 la Ley 1820 de 2016 explica qué se
entiende por delito politico, de la siguiente manera:

derivados de un pasade de abusos a gran escala, a fin de que los responsables rindan cuentas de sus
actos, servir a la justicia y lograr la reconciliacidn. (ONU. 5/2004/616, parr.8).

175 Corte Constitucional, Sentencia C-007 de 2018, ML.P. Diana Fajardo Rivera

7 Acuerdo final para la terminacidn del conflicto y la.construccion de una paz estable y duradera.
Punto 5.1.2. Parrafo 38. p. 150. .

177 Ibid.
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Seran considerados delitos politicos aquelios en los cuales el sujeto pasivo de la
conducta ilicita es el Estado y su régimen constitucional vigente, cuando sean

ejecutados sin &nimo de lucro personal.

71. Asimismo, el precepto referido establece que los delitos corexos serdn
susceptibles de amnistia y, de manera general, fija criterios orientadores para

determinar qué conductas delictivas se consideran conexas al delito politico:

También seran amnistiables Jos delitos conexos con el delito politico, aquelios
calificados como comunes cuando cumplan los requisitos antericres y no se trate
de conductas ilicitas cometidas con animo de lucro personal, en beneficio propio
o de un tercero.

72. Por su parte, ¢l paragrafo del articulo 23 de la Ley 1820 de 2016 consagra

la siguiente prohibicidn:

En ningtin caso serdn objeto de amnistia o indulto los delitos que correspondan

a las conductas siguientes:

‘a) Los delitos de lesa humanidad, el genocidio, los crfmenes de guerra, la toma
de rehenes u otra privacion grave de la libertad, la tortura, las ejecuciones
extrajudiciales, la desaparicion forzada, el acceso carnal violento y otras formas
de vioclencia sexual, la sustraccion de menores, el desplazamiento forzado,
ademads del reclutamiento de menores, de conformidad con Io establecido en el
Estaluto de Roma. En el everto de que alguna sentencia penal hubiere utilizado
los términos ferocidad, barbarie u otro equivalente, no se podrad conceder
amnistia e indulto exclusivamente por las conductas delictivas que correspondan

a las aqui enunciadas como no amnistiables;

b} Los delitos comunes que carecen de relacion con la rebelidn, es decir aquelios
que no hayan sido cometidos en el contexto y en razdn de la rebelidn durante &}
conflicto armado o cuya motivacion haya sido obtener beneficio perscnal, propio
o de un tercero {...).

73. Por otra parte, del articulo 22 de la Ley 1820 se desprende que las
amnistias se pucden conceder a personas investigadas, procesadas o

condenadas, por delitos politicos o conexos. Ello quiere decir que, en este

marco, se pueden conceder, taﬁf@ stfas propias, como amnistias

impropias.
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74. Por otro lado, segln el articulo 41 de la Ley 1820 de 2016, la amnistia,
concedida en este contexto, extingue la accién penal (amnistia propia) y las
sanciones penales principales y accesorias (amnistia impropia), asi como “la
accién de indemnizacién de perjuicios derivada de la conducta punible, y la
responsabilidad derivada de Ja accidn de repeticién cuando el amnistiado
haya cumpiido funciones ptiblicas” en los casos contemplados en la norma.
De igual manera, se extinguirén las investigaciones o sanciones disciplinarias
o fiscales que se hubieren generado por los hechos objeto de la amnistia.
Sumado a ello, la concesidn de la amnistia también tiene como consecuencia
la libertad inmediata del beneficiado cuando este se encuentre privado de
aquella®®. En este punto, resulta necesario precisar que es la autoridad de la

jurisdiccitn ordinaria, la encargada de aplicar los efectos de la amnistial?.

ifi, Analisis del caso del senor De LIMA CONTRERAS, aialuz
de los &mbitos de aplicacién temporal, personal y material

como requisitos para la concesién del beneficio de amnistia

75. Procede esta Sala de Amnistia o Indulto de la Jurisdiccion Especial para la
Paz, a definir los requisitos que se requieren para conceder el beneficio de
 amnistia, para luego, establecer si, en este caso concreto el compareciente
Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS, tiene o no derecho a obtener tal
beneficio. Asi, teniendo en cuenta lo reglado en la Ley 1820 de 2016 respecto a
los requisitos para conceder el beneficio de la Amnistia, el titulo III de esta Ley
delimita el 4mbito de aplicacién iemporal, personal y material a los cuales

debe coflirse esta Sala.

76. Ast lo considerd la Corte Constitucional, en sentencia C-007 de 2018, a
través de la elaboracién de un breve cuadro explicativo de estos d&mbitos de

aplicacion de la Ley 1820 de 2016 {las cursivas son adiciones propias)é:

Ambito temporal | Ambito personal Ambito material

1. Antes de ja

Ex miembros 1. Conductas ocurridas con ocasién, por
entrada en vigor '

causa, en relacion directa o en relacion

del Acuerdo Final, |  d¢ las Farc-EP.

indirecta con el conflicto (conducta que se erige

178 Articule 34 de Ia Ley 1820 de 2016.

7 inciso 4 de articulo 21 de la Ley 1820 de 2016.

180 Corte Constitucional. C-G07 de 2018. Nuum. 5
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como delito politico o conmo conexo con el delite

politice).

2. Conductas . .
L 2. Conductas ocurridas en relacién con el
oCuITidas o
proceso de dejacion de armas {conducia que sc
duramnte el proceso . ) "

L erige como delito politico o como conexo con el
de dejacion de ’ . o

' delito politico).
armas.

. Terceros que Acudiran voluntariamente (C-674 de 2017).
Hechos ocurridos ) .
colaboraror, Conductas ocurridas con ocasion, por causa,
antes de la o . o
) ] participaror o en relacion directa o en relscidn indivecta con
enirada en vigor . .
financioron a las

FARC-LP

el A 1o Final el conflicto {conducta que se erige como delito
el Acuerdo Final. N 0 o
‘ politico o come conexo con ef detito politico).

77. Ademas de lo anterior, habida cuenta que la determiriacién del juicio de
aplicacion de los beneficios de la Ley 1820 de 2016, implica la constatacidn del
curnplimiento de los tres ambitos de aplicacion anteriormente mencionados,
el analisis se realizara de forma eliminatoria en caso de que alguno de ellos no

cumpla los requisitos de ley.

78. Asipues, con el propdsito de exponer de manera clara y precisa las razones
en las que se fundamentara esta decision, el estudio que se llevard a cabo,
teniendo en cuénta la intensidad del beneficio, abordara el beneficio de la
amnistia y los requisitos para acceder a la misma seglit las normas vigentes,
tanto en el dmbito de aplicacién temporal (a), como en los ambitos de
aplicacion personal (b) y material (). Realizado ello, se emitird la decisidn
correspondiente, y, si es del caso, se procedera al analisis del régimen de

condicionalidad (d).

79. En este punto, se sefiala que en sede de analisis de concesicn de amnistia
el estudio debe hacerse con una intensidad alta. Esto, por cuanto la Seccidn de
Apelacidn del Tribunal para la Paz establecid que se tienen difsrentes grados,

y al respecto sostuvo, en auto TP-5A 20 del 21 de agosto de 2018, que,

{...) tal analisis debe hacerse con una intensidad baja, media o alta, segtin
el caso se encuentre en la etapa inicial —como cuande sc define la
competencia de la JEP—, intermedia —como cuando se estudia la concesién

de beneficios de menor entidad del sistema— o final —como cuando se falla
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de fondo en relacidn con el otorgamiento de los beneficios de mayor

entidad®.

80. Por ello, como ya se indicd, las pruebas se apreciardn en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemmidades

prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos!®2,
a. el ambito de aplicacidon temporal

81. El articulo transitorio 5° del articulo 1 del Acto Legislativo 01 de 2017

contempla:

La Jurisdiccion Hspecial para la Paz (JEP) estard sujeta a un régimen legal
propic, con autonomia administrativa, presupuestal y técnica;
adininistrara justicia de manera transitoria y auténoma y conocera de
manera preferente sobre todas Jas demds jurisdicciones de forma

exclusiva de las conducias cometidas con anterioridad al 1 de diciembre

de 2015, por causa, cor ocasién o en relacidon directa o indirecta con el
conflicto armado, por quienes participaron en el mismo, en especial
respecto a conductas consideradas graves infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o graves viclaciones de los Derechos Humano

(Subrayado fuera de texto).

82. A su turno, el articulo 3° de la Ley 1820 de 2016, al definir el &mbito de

aplicacion, sefiala que:

Lz presente ley aplicard de forma diferenciada e inescindible a todos
quienes, habiendo participado de manera directa o indirecta con el
conflicto armado, hayan sido condenados, procesados o sefialados de
cometer conductas punibies pOr causa, con ocasion o en relacion directa

o indirecte con el conflicto armado cometidas con anterioridad a la

entrada en vigor del acuerdo final {...]. (Subrayado fuera de texto)

83. Como complemento a lo anterior, el articulo 22 de la Ley 1820 de 2016
dispone en el acapite del mbito de aplicacidn personal, que “[I]a amnistia que

se concede por la Sala de Amnistia o Indulto se aplicard [...] siempre y cuando

8 harisdiccidn E:f,«pr‘ﬂai para la Paz, Secczon de AT;:«,;
2018, Péarrafo. 19. ‘ ]
8 Articulo 176 de la Ley 1654 de 2012 sobre apgect las pruebas, en virtud del articulo 72 de la
Ley 1922 de 2018. '

“{fq;*'z-

cidn. Aufo TP-5A 20 de 2018 de 21 de agosto de
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los delitos hubieran sido cometidos antes de la entrada en vigor del Acuerdo
Final de Paz [...]" (Subrayado fuera de texto).

84. Un el presente asunto, el comparecienie estaba siendo procesado, en la
jurisdiccion ordinaria, por las conductas de reclutamiento Hicito v acceso
carnal violento en persona protegida, teniendo como presunta victima directa
a la adolescente MGU, por hechos ocurridos entre el 20 y 23 de marzo de
20148, El compareciente fue procesado por la conducta de rebelidn, pero,
como ya se indicd, el 8 de septiembre de 2017 en la jurisdiccién ordinaria se le
concedic amnistia de iure por dicha condiucta’. Lo anterior quiere decir, que
los hechos relacicnados con las conductas por los que se estaba procesando al
compareciente en la jurisdiccion ordinaria no se exteridieron més ailz del 1° de
diciembre de 2016, fecha de la entrada en vigor del Acuerdo Final para la
Terminacion del Conflicto y la Construccién de una Paz Estable y Duradera.
Por tanto, en principio, en el presente asunto se puede deducir gue se
encuentra satisfecho el supuesto de temporalidad como requisitc fundamental

para considerar el otorgamiento del beneficio de amnistia o induito.
b. Del dmbito de aplicacién personal

85. De conformidad con el arficulo 22 de la Ley 1820 de 2016, el ambito de
aplicacion personal de la SAIL es decir, aquellos a quienes s2 les puede
conceder la amnistia, se circunscribe a las personas, tanio nacionales como
extranjeras, que hayan sido autoras o participes de delitos politicos © conexos
a ¢stos, de acuerdo con los criterios previstes en el articulo 23° de la misma

Ley y siempre que se de algunoc de los siguientes requisitos:

1. Que la providencia judicial condene, procese o investigue por

pertenencia o colaboracidn con las FARC-EP, o

2. integrantes de las FARC-EP tras la entrada en vigor del Acuerdo Final
“de Paz con el Gobierno Nacional, de conformidad con los listados

entregados por representantes designados por dicha organizacidn

expresamernte para ese fin, listados que seran verificados conforme a lo

establecido en el Acuerdo Final de Paz. Lo anterior aplica, aungue la

providencia judicial no condene, procese o investigue por pertenencia a :

las FARC-EP, o

3. (Jue la sentencia condenatoria indigue la pertenencia del condenado a

las FARC-EP, aunque no se condene por un delito politico, siempre que el

w2 Caja 127, carpeta 739. £1 179
84 Caja 126, carpeta 738. {1 185.
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delito por el que hays resultado condenado cumpla los requisitos de
conexidad establecidos en esta ley, o

4. Quieres sean o hayan sido investigados, procesados o condenados por
delitos  politicos y conexos, cuando se pueda deducir de las
investigaciones judiciales, fiscales y disciplinarias, providencias judiciales
o por otras evidencias que fueron investigados o procesados por su
presunta pertenencia o colaboracion a las FARC-EP. En este supuesto el
interesado, a partir del dia siguiente la entrada en vigor esta ley, solicitara
al Fiscal o Juez FEjecucién Penas competente, la aplicacion la misma
aportando ¢ designando las providencias o evidencias acrediten lo

anterior,

86. La Corte Constitucional, en sentencia C-007 de 2018, al manifestar que
existe un amplio espectro de personas que pueden ser destinatarias de los
beneficios de la Ley 1820 de 2016, ha manifestado que:

En lo gue tiene que ver con el ambito personal {...] es constitucional que
la norma se aplique = los participantes directos del conflicto (miembros
de las FARC-EP al haber suscrito un Acuerdo Final y Fuerza Piiblica) [...]
La Sala observa que el tercer inciso del articulo 3 condiciona la
aplicacién de 1z Ley 1820 de 2016 y sus beneficios, en lo que tiene que
ver con los griupos armadﬂs, a la celebracion de un acuerdo de paz'®
{Negrilla fuera de texio).

87. Por otra parte, en la misma sentencia C-007 de 2018, 1a Corte sefiald que la
relacion de destinatarios contenida en el articulo 17 de la Ley 1820 de 2016,
que corresponde a la misma del articulo 22 ibidem, encuentra respaldo
constitucional en el articulo transitorio 5% del articulo 1° del Acto Legislativo

01 de 2017. En este sentido, establecich en la sentencia C-674 de '2{)17 que:

Los articulos transitorios 5, 16, 17 y 18 del Acto Legislativo 01 de 2017
establecen las reglas para fijar el alcance del sistema en relacidén con los
sujetos destinatarios del mismo, y en particular, la competencia
subjetiva de la Jurisdiccién Especial para 1a Paz, asi: (i) en primer lugar,
con respecto a los combatientes de los grupos armados al margen de la
ley, el articulo transitorio 5 establece que Jas reglas del sistema de justicia
- son aplicables a los mismbros de los grupos que suscriben un acuerdo
de paz con el Ceobierne Nacional, teniendo en cuenta las listas que estos
grupos eniregan al Gobierno Nacional y valoradas a partir de los
principios de buena fe y de confianza legitima, aunque sin perjuicic de

las verificaciones a que haya lugasisasi como a las personas que en
o R,
. .

85 Corte Conétitucional. Sentencia C-007 de 2015. '
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providencias judiciales hayan sido condenadas, procesadas o
mvestigadas por su pertenencia a las FARC, aunque no cstuvieren er: el
listado oficial de dicho grupo'®® (Negrilla fuera de texto).

88. Lo anterior significa que quien solicite la concesion del beneficio de la
amnistia, debera acreditar que se encuentra en alguno de los supuestos antes
mencionados?¥. Por ello, el articulo 22 de la Ley 1820 de 2016, es la norma legal
que, establece los medios de conocimiento a través de los cuales se debe probar
0 acreditar el ambito de aplicacion personal para el otorgamiento de una
amnistia, y que se encuadra dentro de lo que se denomina conduceiicia

probatoria.

89. Vale la pena sefialar en este punto que, la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia, en Auto de 30 de septiembre de 2015, manifest

gue la conducencia

[5]e refiere a una cuestion de derecho. Sus principales expresiones son: (i)
ia obligacidn legal de probar un hechs con un determinado medio de

orueba; (i) la prohibicidn legal de probar un hecho con un determinado
medio de prueba, y (iii) la prohibicidn de probar ciertos hechos, aunque
en. principio puedan ser catalogados como objeto de prueba. Por ello,

quien alega falia de conducencia debe indicar cuzi es la norma juridica

Cguerceuls Iz obligacidn de usar un medio de pruehs determinado u otra

de las situaciones que acaban de mencionarse’.

90. En consecuencia, con fundamento en los elementos de juicio con los que

cuonta actualmente, la SAT analizara si e! sefior De LIMA COMNTRERAS e
encuentra en alguna de las mencionadas situaciones reguladas en el articulo
22delales v 1820 de 2016, pues para cuin rﬂlr conel primer requisito, ia persona

debe estar inmersa en alguno de los supuestos antes mencionados.

91. En el asunto bajo consideracion, esta Subsala considera gue el ambite de
aplicacién personal se encuentra satisfecho. En este sentido, es relevante
indicar que del proceso penal adelantado en contra del sefior De LIMA
CONTRERAS se extrae que la acusacion realizada por la Fiscalia General de
ta Nacién contra el sefior De LIMA CONTRERAS es indicativa de que los
hechos por los que se le estaba procesando en la jurisdiccién ordinaria guardan

relacion con su pertenencia al grupo FARC EP. En relacion con 1o anterior, es

ivo; es decir, la persona cumple el requisito
que pueda estarlo en dos ¢ mas.
AP5785-2015 del 20 de septiembre de 201

(:1
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importante resaltar que en la solicitud de concesion de amnistia de iure a favor

del compzmmente la Fiscalia 1nd1co ante el ]uzgado Penal del Clrcmto

Azgmﬁv 05’6831“15‘

88. En virtud de lo anterior, de la informacién contenida en las piezas
procesales, se observa que al compareciente fue acusado de ser integrante de las
FARC, al punto de que la Fiscalia le imputd el delito de rebelidn. Asi, las
circunstancias del compareciente satisfacian los supuestos contenidos en los
articulos 17.1 ¥y 22.1 de la Ley 1820 de 2016, normas en las que se consagra la
posibilidad de cumplir con el ambito de aplicacion personal cuando “la
providencia judicial condene, procese o investigue por pertenencia o
colabcracidén con las FARC-EP”, supuesto aplicable a las circunstancias del
compareciente. En consecuencia, esta Subsala A considera que el presente asunto

satisface el drmubito de aplicacién personal.

¢. Del ambito de aplicacion material

92. El articulo 5° del Acto Legislativo 01 de 2017 establece que la Jurisdiccion
Especial para la Paz (JEP) “administrard justicia de manera transitoria vy
autonoma vy conocerda de manera preferente sobre lodas las demas
jurisdicciones v de forma exclusiva de las conductas cometidas con
anterioridad al 1° de diciembre de 2016, por causa, con ocasion o en relacidn
directa o indirecta con el conflicto armado, por quienes participaron en el
mismo, en especial respecto a conductas consideradas graves infracciones al
Derecho Internacional Humanitaric o graves violaciones de los Derechos

Humanos”.

93. La anterior disposicién corresponde al &mbito de aplicacién de la Ley 1820
de 2016 que se circunscribe a quienes “habiendo participado de manera-directa
') 1nd1ru ta en el contlicto armado, hayan sido condenados, procesados o
senalados de cometer conductas punibles por causa, con ocasion o en relacion
directa o indirecta con el conflicto armado cometidas con anterioridad a la

entrada en vigor del acuerdo final”1%0,

% Caja 126, carpeta 728. 11 139
90 Articulo 3. Ley 1620 de 2016.
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94. Ahora bien, de la lectura en conjunto de los articulos 15, 16, v 23 de la Ley
1820 de 2016 y, teniendo en cuenta que la Corte Constifucional establecid que
“(...) el listado de conductas previsto en el articulo 16 opera como criierio
orientador, en tanto gque los fres literales del inciso primero sirven de
parametro de valoracion para los funcionarios que, caso a caso, determinaran
la procedencia del beneficio”!%!, puede entenderse que la competericia material

de la Sala recae sobre las siguientes conduictas:

a.) Delitos politicos de rebelidn, sedicion, asonada, conspiracién y
seduccion, usurpacion y retencion ilegal de mando, segtin lo establecido
en el articulo 15 y el articulo 23 de la Ley 1820 de 2016, tanto en el primer

epigrafe, como en el literal b).

b.) Los delitos conexos al delito politico listzdos en el articulo 16 de la Ley
1820 de 2016, a saber: apoderamiento de aeronaves, naves o medios de
lransporte  colectivo cuando no hay concurse con  secusstro;
constrefiimiento para delinquir; violacion de habitacién ajena; violacién
ilicita de comunicaciones; ofrecimiento, venta ¢ cormpra de instrumento
apto para interceptar la comunicacion privada entre personas; violacion
ilicita de comunicaciones o correspondencia de caracter oficial; utilizacion
ilicita de redes de comunicaciones; violacion de la libertad de trabajo;
injuria; calumnia; injuria y calumnia indirectas; dafic en bien ajeno;
falsedad personal; falsedad material de particular en documento piiblico;
obtencion de documento publico falso; concierto para delinguir;
ufilizacion ilegal de uniformes e insignias; amenazas; instigacidén a
delinquir; incendios; perturbacidén en servicio de transporte ptiblico
colectivo u oficial; tenencia y fabricacion de sustancies u objetos
peligrosos; fabricacion, porte o tenencia de armas de fuego, accesorics,
partes o municiones; fabricacion, porte o tenencia de armas, municicnes
de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas arimadas o explosivos;
perturbacién de certamen democratico; constrefimiento al sufragante;
fraude al sufragante; fraude en inscripcidn de cédulas; corrupcidén al
sufragante; voto fraudulento; contrato sin cumplimiento de requisitos

legales; vielencia contra servidor ptiblico; fuga; v espionaje.

c.) Delitos relacionados de manera especifica con el desarrollo de ia
rebelidn cometidos con ccasion del conflicto armado, comgs las muertes
en combate compatibles con el DIH y las aprehensiones d= comnbatientes
efectuadas en combate, segtin lo establecido en el literal a) del artfculo 23
de la Ley 1820 de 2016.

191 Corte Constitucional. Sentencia C -007/ 2018. P4
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d.) Aquellas conductas dirigidas a facilitar, apoyar, financiar u ocultar el
desarrolio de la rebelién, siempre que sii motivacidon no haya sido obtener
beneficio propio, segtin lo establecido en el literal ¢) y en el literal b) del
parédgrafo del articulo 23 de la Ley 1820 de 2016, y “siempre que estas

conductas, en si mismas, no hagan parte de lo no amnistiable”%2.

e.) Los delitos de lesiones personales con incapacidad menor a 30 dias;
dafic en bien ajeno; perturbaciéon en servicio de transporte publico,
colectivo i oficial; obstruccidn a vias puablicas que afecte el orden publico;
disparo de arma de fuego; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos
peligrosos; v violencia confra servidor publico; perturbacion de actos
oficiales; y asonada cometidos en el marco de disturbios publicos o el
ejercicio de la protesta social, bajo la condicidn de que también exista
conexidad con el delito politico, segiin lo estipulado en el articulo 24 de
la Ley 1820 de 2016.

95, Como lo ha manifestado esta Sala en ocasiones anteriores!®, el analisis de
concurrencia del ambito de aplicacién material para efectos de la eventual
concesién de la amnistia, se debe realizar en dos niveles. En el primero de ellos,
debe hacerse un juicio valorativo acerca del nexo existente entre la conducta
endilgada al compareciente y el desarrollo del conflicto armado. En este
sentido, deberd establecerse si la conducta se cometio por causa, con ocasion,
o en relacidén directa o indirecta con el conflicto armado. En el segundo, se debe
establecer si las conductas son potencialmente amnistiables. Es decir, si se
encuentran en alguno de los supuesics previstos en el articulo 23 de la Ley
1820 de 2016.

96. In la misma linea, seg(in la mencionada Seccion, para establecer cuando
una conducta fue realizada por causa del conflicto armado, se debe realizar
“un juicic de causalidad que establezca si la conducta tuvo origen o no en el
conflicto”™. En ofras palabras, hay que establecer si la razdn de ser de la
conducta delictiva fue el propio conflicto armado. Ahora bien, una conducta

£

seria cometida con ocasion del conflicto cuando esta tiene “una relacion
cercana y suficiente con su desarrollo”®5, En palabras de la Corte

Constitucional, esto implica:

92 Corte Constitucional. Sentencia C -007/ 2018. Parrafo. 768.

1% Ver, entre otras, SAI-AQI-001-2018 ; SAI-AQOL-002-2018; SAI-AOIL-003-2018 ; SAL-AQI-006-2019.

9 Turisdiceidn Especial para la Paz. Seccion de Apel#ifidn, Auto TP-5A 19 de 2018 det 21 de agosto de
2018. Parrafo. 11.13. | )
1 Turisdiccién special para la Paz. Seccién de
2018. Parrafo. 11.12.
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.. una relacion cercana y suficiente con el desarrollo del condlicto armado,
ta cual, lejos de entenderse bajo una dptica testrictiva que la limite a las
confrontaciones estrictainente militares, o a un grupo especifico de
actores armados con exclusién de otros, ha sido interprefada en un
sentido amplio que incluye toda la complejidad y evolucion factica e

historica del conflicto armado inferno colombiang™®,

97. Ahora bien, para establecer si una conducta fue cometida en relacidén
directa con el conflicto armado se debe realizar “una evaluacién de un juicio
de causalidad entre la conducta y el conflicto para establecer facticamcente si
tiene su origen en este y con ello la constatacion del nexo”¥ sin perjuicio de
que se puedan establecer otros criterios para realizar este andlisis. Y, por
altimo, la relacion indirecta, a criterio de la Seccidén de Apelacién, debe
establecerse, a la luz del concepto de participacidn indirecta de las
hostilidades. La participacién indirecta en las hostilidades “se refiere a la
contribucion que puede hacer una persona al esfuerzo general de guerra, pero
sin comprender un dafio directo al enemigo que, por consiguiente, no implica
-la pérdida de proteccion frente a ataques directos” %8, Sin embargo, o anterior
no implica que no existan otras maneras de establecer la existencia de la

relacion indirecta.

98. Una vez se haya establecido la relacion de la ¢ las conducias con el
conflicto armado, debe entonces analizarse si estas son potencialmente
amnistiables, es decir, se encuentran en alguno de los supuestos antes
enumerados. Este serfa entonces el segundo nivel de analisis del factor de
aplicacion material. En este momento, si el caso asi lo amerita, se debe

establecer la conexidad de la conducta con el delitc politico, siguiendo los

w6 Corte Conslitucional. Sentencia C 781 de 2012, Parrafo 7. :
¥7 Turisdiccion Especial para la Paz. Seccidn de Apel@@in. Auto TP-SA 19 de 2018 del 21 de sgosto de
2018. Parralo. 11.15. :
198 Turisdiccidn Especial para la Paz. Seccidn de ?f :
2018, Parrafo. 11.20.
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criterios consagrados en el articulo 23 de la Ley 1820 de 2016'*y utilizando el

)

articulo 16 de la misma ley, como criterio orientador?®.

99. Es importante recordar, que en este nivel de analisis se deben tener en
cuenta los criterios excluyentes consagrados en el paragrafo del mencicnado
articilo. Por criterios excluyentes la Sala entiende aquellos grupos de
conductas enunciados en dicho inciso por las que, en ningin caso, se podra

conceder ol beneficio de amnistia29.

100 Toda vez que de conformidad con o dispuesto en el articulo 27 de
la Lev 1820 de 2015, el articulo 1° del Decreto 522 de 2018 y el articulo 46 de la
Ley 1522 de 2018 la SAI en uso de sus facultades para la realizacion de un
correcto andlisis de fondo con base en elementos de juicio suficientes y
necesarios, resolvid ampliar informacidn, a fin de adoptar decisiones justas,
legitimas y respetuosas del debido proceso y demds garantias fundamentaies -

del compareciente y de las alegadas victimas?2.

 Bn este sentido se pronuncid ja Corte Constitucional: “Corresponde a los operadores del sistema, en
el marco de su autonomia, y aplicando criterios de razonabilidad y proporcionalidad, establecer si, de
una parte, se presenta la relacion funcional de la conducta con el delito politico y si, de otra parte, por la
naturaleza de la conducta, su grado de lesividad y su cardcter intensamente reprochable, desborda el
mdvil pelitico y las pretensiones de jusbcia social que se reconocen al rebelde” y agregd “En todo caso,
los operadores del sistema deberdn: (i) motivar ia relacidn funcional existente entre el delito
criginalmente calificado como comin vy el delito politico, esto es, determinar que se cometié en el
contexto y en relacion con la rebelién durante el conflicto armado (Art. 23, Pardgrafo ¢); (i) acreditar que
la conducta no se encuentra prevista en la regla de exclusién contemplada en el pardgrafo del artfculo 23; -
'y (iii) que no se trata de conductas ilicitas cometidas con dnimo de lucro personal, en beneficio propic o
de un tercero”. Corte Constitucional. Sentencia C -007/ 2018. Parrafos 769 y 772.

00 Corte Constitucional. Sentencia C 007 de 2018. Parrafo. 759.

01 PARAGRAFQO. En ningln caso serdn objeto de amnistia o indulto emieamente los delitos que
correspondan a las conductas siguientes: A

a) Los delitos de lesa humanidad, el genocidio, los crimenes de guerra, la toma de rehenes u otra
privacion grave dela libertad, la tortura, las ejecuciones extrajudiciales, la desaparicion forzada, ¢l acceso
carnal violenie ¥ otras formas de violencia sexual, la sustraccidén de mencres, el desplazamiento forzado,
ademas del reclutamiento de menores, de conformidad con lo establecido en el Estatute de Roma. En el

evento de que alguna sentencia penal hubiere utilizado los términos ferocidad, barbarie v otro
equivalente, no se podréa conceder amnistia e indulte exclusivamente por las conductas delictivas que
correspondan a las aqui enunciadas como no amnistiables;

b) Los delitos comunes que carecen de relacion con la rebelidn, es decir aquellos que no hayan sido
cometidos en el contexte y en razén de ia rebelion durante el conflicto armado o cuya motivacion haya
sido obtener beneficio personal, propio o de un tercero.

Lo establecido en este artfculo no obsta para que se consideren delitos conexos con Jos delitos politicos
zquellas conductas que hayan sido calificadas de manera auténoma como delitos comunes, siempre y
cuande estas se hubieran cometido en funcion del delito politico y de la rebelion.

22 Sobre esta facultad de la Sala, la Corte Constituciefiifen.|a sentencia C-007 de 2018 (M.P. Diana Fajardo
Rivera) sostuvo que: “Para la Corte esta disposicig ‘atétia contra mandato alguno de la Constitucidn
Politica; por el contrario, garantiza que la JEP, yi¢ iafta Sala de Amnistia e Indulto, cuente con las
herramientas para el ejercicio responsable de sus’

permitiéndole reunir los elementos de juicio
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101, Para el caso concreto respectc del compareciente De LIMA
CONTRERAS, la bala efectud una valoracion de todos los elementos de prueba
requeridos por el Despacho sustanciador, y los que existen en el expediente

penal remitido por la jurisdiccion ordinaria.

102. En el presente asunto, en primera medida, se analizara la relacidén de
la conducta por la que se condend al compareciente con el cenflicto armado.
De esta manera, si en este nivel de analisis se concluye que la conducta no tene
conexidad con el conflicto, no se analizaré el vincule con el delito politico, por
ser innecesario. En caso de superarse el examen sobre relacién con el conflicto
armaco, se realizaran valoraciones sobre los delitos polfticos propiarnente
dichos y la conexidad de algunos delitos comunes con e} delito poiitico. Lo
anterior, la luz de los articulos 15, 16 y 23 de la Ley 1820 de 2016,

103. En relacidon con el presente asunto se examinardn los criterios
excluyentes y, de ser procedente, 1os criterios incluyentes, de dicha norma. En
cuanto a los criterios excluyentes, la Sala examinard las conductas que no
pueden ser declaradas delitos conexos al delito politico, en razén al paragrafo
del articulo 23 de la Ley 1820 de 2016. Una vez realizado este anélisis, si la
conducta por la que se condend al compareciente supera el examen de criterios
excluyentes, se estudiara si dicha conducta, en virtud de los criterios
incluyentes del articulo 23 de la Ley 1820 de 2016, puede ser declarada conexa
con el delitc politico. En el marco de dichos criterios (excluyentes e
incluyentes), se analizaran las conductas de reclutamiento ilicito y acceso
carnal violento en persona protegida por las que se estaba procesando al sefior
OUscar Enrique De LIMA CONTRERAS en el proceso penal ordinario.

a. Primer nivel de andlisis: relacién entre la conducta y el conflicio armado

necesarios y suficientes para dictar sus sentencias, con ta pretension de correccion gue corresponde a los
jueces, lo que, a su vez, repercute en la garantfa de la justicia v de! derecho a la verdad de las victimas.

Solo una precision al respecto es necesaria, v consiste en que la expresidrn: “cuando lo estime necesario™,
debe ser armonizada con una vision en la que el servicio a la administracién de justicia, por razones de
legitimidad y respeto al debido proceso y demas garantias, debe adoptar sus decisiones con base en
juigios fundados, de manera que la motivacidn serd necesaria en las actuaciones derivadas de la aplicacién
de este:articulo, provengan de una actuacién de oficio o a peticion de los interesados en el trémite”
(negrifla fuera de texto).
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104. Bs impertante precisar que, al realizar esta valoracidn, esta Subsala
da por establecido que en Colombia hubo un conflicto armado de caracter no

internacional entre las FARC-EP y el Estado colombiano®.
105. El articulo 5 del Acto Legislativo 01 de 2017 estable que:
La Jurisdiccién Especial para la Paz (JEP) [...] conocera de manera preferente

scbre todas las demas jurisdicciones y de forma exclusiva de las conductas

cometidas con anterioridad al 10 de diciembre de 2016, por causa, con ocasion o

en relacién directa o indirecta con el conflicto armado, por quienes participaron

en el mismo, en especial respecto a conductas consideradas graves infracciones
al Derecho Internacional Humanitario o graves violaciones de los Derechos

Humanes™ | (Subrayado propio).

Ademds, al adoptar sus resoluciones o sentencias hara una calificacion juridica

propia del sistema respecto a las conductas del mismo, calificacion que se basara

en el Cédigo Penal Colombiano y/o en las normas de Derecho Internacional en
materia de Derechos Humanos (DIDH), Derecho Internacional Humanitario
{DIH), o Derecho Penal Internacional (DI'D), siempre con aplicacion obligatoria

del principic de favorabilidad?®.{Subrayado propio)

106. En linea con lo anterior, el articulo 3 de la Ley 1820 de 2016 establece:

La presente ley aplicara de forma diferenciada e inescindible a todos quienes,
hakiendo participado de manera directa o indirecta en el conflicto armado, hayan

sido condenados, procesados o sefalados de cometer conductas punibles por

causa, con ocasion o en relacidn directa o indirecta con el conflicto armade

cometidas con anterioridad a la entrada en vigor del acuerdo final. También
cobijard conductas amnistiables estrechamente vinculadas al proceso de dejacion
de armas®®. (Subrayado propio).

107. El anterior marco normativo corresponde con el ambito de
aplicaciéon de la Ley 1820 de 2016 que se circunscribe a quienes “habiendo
participado de manera directa o indirecta en el conflicto armado, hayan sido
condenados, procesados o sefalados de cometer conductas punibles por

causa, con ocasion o en relacidn directa o indirecta con el conflicto armado

3 Constitucion Politica de Colombia. Articulo transitorio 66, adicionado mediante el Acte Legislativo 01 de 2012,
el cual indica que “Il]os instrumentos de justicia transicional seran excepcionales y tendrdn como finalidad
prevalente facilitar la terminacidn del conflicto armadg»‘ ”kﬂﬁg;o de la paz estable y duradera”.

24 Acto Legislativo No. 01 de 2017, Articulo 5 &% Sa 0

w5 Acto Legislative No. 01 de 2017, Articulo 5
6 Ley 1820 de 2016. Articulo 3

L
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cometidas con anterioridad a la entrada en vigor del acuerdo finat”?7. Elio
qmen decir que, en primer lugar, el factor material hace. referencia 2 la
relacién que necesariamente debe existir entre el conflicte armado y la
condticta realizada por una persona en su calidad de miembro o colaborador
de las FARC-EP. En palabras de la Corte Suprema de }ﬁstﬁcia, esta conexidad
se demuestra “a partir de la identificacién del vinculo gue ume la gecucién de

una determinada conducta ilicita por un integrante o exintegrante [o
colaborador] de las FARC-EP con su pertenencia a la agrupaciém y el

desarrolio del conflicto armado™” 208,

108. Con respecto a la relacién con el conflicto, la Seccidén de Apelacidn
del Tribunal para la Paz establecid que este andlisis tiene diferentes grados de
intensidad. Al respecto sostuvo que dicho estudio “debe hacerse con una
intensidad baja, media o alta, segﬁn el caso se encuentre en la etapa inicial -
como cuando se define la competencia de la JEP-, intermedia ~como cuando
se estudia la concesidn de beneficios de menor entidad del sistema- o final -
coino cuando se falla de fondo en relacién con el otorgamiento de los
beneficios de mayor entidad”?”. Segiin Io anterior, en sede de anélisis de

concesion de amnistia el estudio se debe hacer con una intensidad alta.

109. Adicionalmente, tal como lo establecié la Corte Constitucional en
sentencia C-080-2018, “fl]a JEP [tiene] la facultad, como juez competente, de
establecer en cada caso si el hecho ocurrid ‘por causa, con ocasion o en relacién
directa o indirecta con el conflicto armado™ 210, En este sentido, en un conflicto
tan complejo como el colombiano, se cometieron conductas que estan directa
o indirectamente relacionadas con éste. No obstante, se cometicron ofras
tantas que no guardan ningtn tipo de nexo con el mismo. Asi, para establecer
si una conducta tiene una relacién directa con el conflicto debera acreditarse

i “facticamenie tuvo su origen en éste”?! o, no siendo originada por e i
conflicto, es posible establecer un nexo estrecho con éste. En contraste, se
entendera que existe una relacién indirecta, cuando entre el confiicto y la

conduicta exista un nexo amplio, pero en todo caso siempre suficiente con su

7 Articulo 3. Ley 1820 de 2016,
28 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Auto de fecha nueve {09} de agosto de dos mil diecisiete
{2017). Radicadc AP5068-2017.

W Triscicoion Especial para la Paz. Seccidon de Ape]acmn Auto TP-SA 20 de 2018 de 21 de agosto de
2018. Parrafo. 19. P

M0 Corte Constitucional. Sentencia C-080 de 2018;;
2 Jurisdiceion Especial para la Paz. Seccidén de%%
2018. Parrafo. 11.15. k

pe Auto TP-5A 19 de 2018 de 21 de agoste de
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110. A partir de lo anterior, tanto en la relacion directa como indirecta, se
puede analizar si el conflicto jugd un papel importante en la capacidad, la
decision, la manera o el objetivo para el cual se cometio la conducta??.
Especificamente, frente a la manera, la Corte Constitucional establecio que ésta
se refiere a “que, producto del conflicto armado, el perpetrador de la conducta
haya tenido la oportunidad de contar con medios que le sirvieron para
consumaria”?'s.

11 En Hnea con lo anterior, la jurisprudencia de diferentes tribunales
internacionales ha sido consistenite en indicar que en el analisis del nexo entre
un crimen v el conflicto armado se debe ponderar si el conflicto armado jugd
un papel importante en la capacidad del perpetrador para cometer el crimen,
su decision de cometerlo, la forma en que se cometié o el proposito para el cual
se comefid. En este senfido, es importante considerar el hecho de que el

perpetrador actiud en apoyo de o bajo el pretexto del conflicto armado®®.

112. Ala luz de lo anterior, es posible considerar que en el analisis de la
relacidn de un crimen con el conflicto es importante valorar si una conducta,
que en principio puede parecer no estar estrechamente relacionada con el
conflicto porque no ocurrié en un clasico evento de confrontacidon armada,

puede constituir un crimen cometido en el.contexto del conflicto armado: 1) si

Rk

La Seccion de Apelacion del Tribunal para la Paz ha entendidy la expresion relacion indirecta con el
conflicto para terceros civiles y agentes de Estado no integrantes de la Fuerza Pablica (AENIFPU) como
un criterio complementaric, bajo el concepto de participacion indirecta en las hostilidades. Por su parte,
el concepto de participacion directa de las hostilidades lo ha integrado como parametro de estudio para
evaluar si la conducta de terceros civiles y AENIFPU tiene una relacién directa con el conflicto armado.
Ver TP-5A 019 de 21 de agosto de 2018,

3 Acuerdo Fina! de Paz. Pag. 145. Mumeral 9. Estos criterios han sido retomados por la Seccién de Apelacién del
Tribunal para la Paz, entre otros, en el Auto TP-5A 27 de 2018.

2 Corte Constitucional, sentencia C-080-2018. Frente a las demas categorias la sentencia las detinié en
los siguientes términcs: Su capacidad para cometerla, es decir, a que por razén del conflicto armado el
perpetrador hava adquiride habilidades mayores que le sirvieron para ejecutar la conducta; Su decisidn
para cometerla, es decir, a la resolucion o disposicion del individuo para cometerla; La seleccion del
objetivo que se proponia alcanzar con la comision del delito’.

215 Tribunal Penal Internacional para Ruanda, Fiscal vs, Nyiramasuhuko. Pérr. 6153, Decisidon de 24 de junio de
2011. Disponitle en inglés en:

hitp:/fwww.oworldcourts.com/ictr/eng/decisions/2011.06.24 Prosecutor v Nyiramasuhuko.pdf ; Tribunal Penal
Internacional para Ruanda, Cémara de Apelacidn. Setako vs. El Fiscal. Decisién de 28 septiembre de 2011, pérr.
249. Disponibie en inglés en:

hitp:s/ sy worldeourts.comfictr/eng/decisions/2011.09.28 Setako v Prosecutor.pdf ; Corte Penal
Internacicnal, El Fiscal vs. Jean-Pietre Bemba Gombg, Decisidn de 21 de marzo de 2016, para. 142. Disponible en
inglés en: https:/fwww.icc-cpiint/courtrecords/cr201 6569 5 df ; Tribunal Penal Internacional Para La Ex
Yugoslavia, Fisca! vs. Naser QOric. Decisidn de 30 de ju
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la exastencia del conflicto armado desempefio un papel importante en fa
capacidad del perpetrador para cometer un delito, 2) la forma en gue se
cometio, y 3} el propdsito por el que se cometid. En este sentido, par ejemplo,
con base en lo indicado por el tribunal Internacional para Ruanda, en el caso
Fiscal vs. Nyiramasuhuko, “[s]i se puede establecer que el autor actud en
apoyo o bajo el pretexte del conflicto armado, serfa suficiente concluir que los

actos estuvieron estrechamente relacionados con el conflicio armado™?218,

113. En el presente caso, la Sala encuentra que las conductas por las que
el senor De LIMA CONTRERAS estaba siendo procesado guardan relacién
directa, en el caso de la conducta de reclutamiento ilicitos, e indirecta, en el
caso de la conducta de acceso carnal en persona protegido, con el conflicto
arimado, conforme a las consideraciones que se _realizaran més adelante. A fin
de realizar una valoracion adecuada de la presente solicitud de amnistia o
indulto, esta Subsala analizaré las circunstancias de los hechos por los gue
estaba siendo procesado el compareciente, feniendo en cuenta el contexto

particular en que ocurrieron.

114. : Teniendo en cuenta la seriedad de las acusaciones en condra del
compareciente y la sensibilidad de este tipo de conductss, v a fin de establecer
su vinculo con el conflicto armado, esta Subsala A realizara las siguientes
consideraciones: a) consideraciones sobre el reciutamiente de nifias y nifios en
el marco del conflicto armado b) consideraciones sobre la viclencia sexaal en
el marco del conflicte armado, y ¢) determinacién de relacién de las conductas

con el conflicto armado en el caso concreio.

o (onsideraciones sobre el reclutamiento de niflos y nifias en el mavco gzl

conflicto armado

115. En el marco de la sentencia C-007 de 2018, a través de la cual Ia Corte
Constitucional de Colombia analizé la constitucionalidad de la Ley 1820 de

2016, este Tribunal Constitucional preciso lo siguiente:

Debe advertirse que el estudio del reclutamiento de menores conforme al
Estatuto de Roma se abordd bajo el criterio de una regla de exclusion de
aranistias, indultos y renuncia a la persecucion penal; no obstante, en otros

contextos, como el referido en la norma que ahora se analiza, la configuracién

18 Ver nota al pie n 1,
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e la conducta no Impide la concesion de la libertad fransitoria, condicionada
v anticipada (subrayado fuera del texto)*".

116, Lo anterior guarda relacion con lo indicado por la misma Corte
Constitucicnal, en el sentido de que “[l]la Ley 1820 de 2016 establece la
posibilidad de conceder amnistias, indultos, renuncia a la persecucién penal
(beneficios de mayor enfidad); asi como libertades y posibilidad de reclusion
en espacios especiales (beneficios de menor entidad) a los participantes del

conflicto armado™218,

137, En el concepto emitido por la Comision de Género en el marco del
presenie asunto, la misma acoge una definicién de reclutamiento como “la
vinculacién permanente o ftransitoria de personas [Nifios, Nifias o
Adolescentes] NNA de 18 afios a grupos organizados al margen de la ley y/o
grupos delictivos organizados que se llevan a cabo por la fuerza, por engafio
debido a condiciones personales o del contexto que la favorecen””?. La
Comision de Género reiterd lo manifestado por la Corte Constitucional en el
sentido de que el reclutamiento supone, para los NNA, “una amenaza cierta a
sus derechos a la vida, integridad, integridad, libertad y educacion”. En esta
linea, la Comision de Género sostiene que la situacion de riesgo de NNA se
exacerba en los contextos de reclutarmniento, ya que suelen ser utilizadas “como
esclavas sexuales, combatientes, informantes, guias y mensajeras”?0. Y, en
estos contextos, son sometidas a manifestaciones de violencia sexual como

violaciones, tocamicnios, acosos, entre otros?2t,

118. Ademas, la Comisidn de Género informa al Despacho sustanciador
que en relacidén “al fendmeno del reclutamiento de nifios, nifias y adolescentes
en Colombia es posible encontrar referencia al menos desde el afio 20007222,
Segim este concepto, a la luz de estudios y andlisis realizados, entre los
multiples factores relacionados con la vinculacion de NN A al conflicto armado

se pueden destacar que “[lJos NNA en su mayoria tuvieron en su historia

27 Carte Constitugional. Sentencia C-007 de 2018, Pérr. 939,

218 Corte Constitucional. Sentencia £-007 de 2018, Parr. 437,

M9 Comisidn de Génern de la JIEP. Concepto emitida per ta Comisidn de Género para la Sala de Amnistia e Indulte
sobre caso de violencia sexual contra ijeI’ adolescente indigena, perteneciente a la comunldad Wayuu Pag. 6
y7. ‘

20 Comisién de Género de 13 JEP. Concepio emitido por la Comisidn de Género para la Sala de Amnist(a e indulto
sobre caso de violencia sexual contra mujer ;dolescente |ndtgena perteneciente a la comunidad Waylu. Pég. 8§
2 Comision de Génere da la JEP. Concepto emitido D o 'on de Género nara la Sala de Amnistfa e Indulto
sobre caso de violencia sexual contra mujer adolescgﬁg , perteneciente a la comunidad Way(u. Pdg. 8
222 Comisién de Género de la JEP. Concepto emitido fiprd i "ﬁn de Género para la Sala de Amnistia e Indulio
sobre caso de violencia sexual contra mujer adolesceﬁz' , perteneciente a la comunidad Waydu. Pag. 7.
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familiar caso(s) de un familiar vinculado con algtin grupo armado {con las
FARC principalmente)” .

119. Adicionalmente, en lo que respecta al reclutamiento de nifios v .
nifias, esta Sala toma en consideracidon lo indicado por la Sala de
Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de Determinacién de
Hechos y Conductas en el Auto No. 029 del 1 de marzo de 2019, mediante et

que “{gle avoca conocimiento del Reclutamiento v utilizacion de nifas y nifios

en el conflicto armado como un caso priorizado por la Sala, Caso No. 007”. Al

respecto, dicha Sala indico que:

la incorporacién de nifios v niRas a las filas de los grupos armados, © st
utilizacion en actividades propias del conflicto, fue una politica orieniada a
incrementar la capacidad militar de las FARC-EP, apoyar sus necesidades de
operacion como grupo armado, asegurar el desarrollo de sus actividades, y, en
consecuencia, el conflicto armado influyé en la determinacién y la capacidad del
‘autor para cometer la conducta. Sobre estas bases, se puede afirmar gue fie un
delito cometido con ocasiones del conflicto armado segun la definicidén contenida

- enelnumeral 5.1.2.1.9 del Acuerdo final y el articulo 23 del Titulo Transitorio de
la Constitucién incorporado por el Acto Legislativo 01 de 201774,

120. En linera con o anterior, la Comision Interamericana de Devechos
Humanos ha  “recibido informacién’ reiterada scbre la préctica de
reclutamiento forzado de NNA por grupos armados ilegales en Colombia, y
chserva con preocupacion que los nifios y las nifias siguen siende implicados

en la guerra de los adultos” 25,

i2i. Enrelacion con lo anterior, en lo que respecta a las impiicaciones de esta
conducta con respecto a nifios y nifias pertenecientes a comunidades étnicas,
como seria el caso de MGU, quien es integrante de la étnica Waytu, la Sala de
Reconocimiento, de Verdad, de Responsabilidad y de Determinacién de Hechos

y Conductas ha precisado que “estas personas menores de dieciocho afios de

edad integran poblaciones reconocidas como sujetos colectives de derechos en

Colombia y su separacion de las comunidades a través de los actos de

3 Comisidn de Género de ia JEP. Concepto emitido por la Comisidn de Género para la Sala de Amnistiz e Indulto
sobre caso de v:o! encia sexual contra mujer adolescente indigena, pertenecients 2 la comunidad Waytu, Pdg,

1[

224 cala de Reconocimiento de Verdad, de rPsponsablhdad y}de determinacién de Hechas v conductas de fa JEP.
Auto No. 029 del 1 de marzo de 2019: “Se avoca con gmmn‘t%w%el Reclutamiento y utilizacion de nifias y nifics
en el conflicto armado come un case priovizado porJ ila Mdo GD?” Parr i2.

25 Comisién Interamericana de Derechos Mumanos,
informe sobre la situacién de derechos humanos en
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eclutamiento pone en peligro su vida, su integridad personal, su desarrollo y su
seguridad, pero ademas les causa dafios especiales a la pérdida de su identidad

cultural v de su papel en la comunidad”2s.

122. Por tanto, pareceria que el reclutamiento de nifias y nifios por parte
deintegrantes de lo antigua guerrilla de las FARC-EP no fue una practica 'ajena
al conflicto armado. En este sentido, las FARC-EP, en el marco de! conflicte
armado colombiano, habrian utilizado nifias y nifios en labores que, en
principio, ayudaran a avanzar la causa rebelde de las FARC-EP, colocando a
este grupe poDiacmnal de specml proteccion en una posicién y contexto en el
ctal sus  derechos fundamentales v derechos hurmanos  podreian ser
menoscabados de una manera multifacética, incluyendo su sometimiento a

situnaciones de viclencia o abuso sexual.

»  Consideraciones sobre la violencia sexual en el marco dei conflicto

GHRAGE

123. Con el fin de realizar una breve ponderacién sobre la violencia
sexual en el marco del conflicto armado, este Despacho toma nota de algunos
criterios planteados en un salvamento de voto, en el marco de la Resolucién
No. 973 del 31 de julio de 2018 de la Sala de Definiciones Juridicas de la JEP#7,
En este salvamento de voto se destaca que desde el mismo Acuerdo de Paz se
reconoce la naturaleza compleja del conflicto armado colombiano, por lo que
el Sistema integral de Verdad, Justicia, Reparacion y No Repeticién tiene la
tarea de “ ofrecer verdad a la sociedad colombiana, proteger los derechos de
las victimas, contribuir al logro de una paz estable y duradera, y adoptar
decisiones que oforguen plena seguridad juridica a quienes participaron de
manera directa o indirecta en el conflicto armado interno, respecto a hechos
cometidos en el marco del mismo y durante este que supongan graves
infracciones del Derecho Internaciorial Humanitario y graves violaciones de
los Derechos Humanos”?8. De alli, que el Acuerdo de Paz, conforme a lo
conternplado en el Acto Tegislativo 01 de 2017, haya establecido que la JEP
tiene competencia con respecto a “aquellas conductas punibles donde la

existencia del conflicto armado haya sido la causa de su comision, o haya

% Sala de Reconocimiento de Verdad, de responsabilidad y de determinacién de Hechos y conductas de la JEP.

Auto No. 029 del 1 de marzo de 2019: “Se aveca conocimiento del Reclutamiento y utilizacion de nifias y nifios

en el conflicto armado como un caso priorizado por la Sal‘ so No. 0077, Parr. 7.

227 5ala de Definiciones luridicas de la JEP. Salvamentq@evotaa, la Resolucion No. 973 det 31 de juiio de 2018

por parte de! Magistrado Mauricie Garcla Cadena.
- 28 Acuerdo Final Para la Terminacion del Conflicto yia

5.1.2.1.2. i

Uggidn de una Paz Estable y Duradera. Punto
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jugado un papel sustancial en la capacidad del perpetrador para cometer ia

conducta punible, en su decisidn de cometerla, en la manera en que fue

cometida o en el objetivo para el cual se cometid”#.

124. En virtud de lo anterior, en el salvamento de voto se estimd que el
estdndar de “cercania con las hostilidades” para analizar la refacion de un acto

de viclencia sexual con el conflicto es inadecuado, ya que no tomaria en cuenta
lo contemplado en el Articulo 23 del Acto Legislativo 01 de 2017 vy el espiritu
del Acuerdo de Paz?0. En este sentido, ese Despacho considerd que la JEP,
como Organo judicial transicional, “debe crear espacios de didlogo,

SRRy sancion de dinamicas de violenci fsiblag” 231
investigacion, y sancion de dinamicas de violencia que no son visibles” 21

125. Con base en la consideracion de diferentes fuentes y posiciones
doctrinales, en el salvamento de voto se ponderé que “las dindmicas propias
de la violencia sexual relacionada con el conflicto armado no pueden ser
clasificadas de manera exclusiva como relacionadas con las hostilidades, esto
en cuanto el contexto de confrontacion armada puede facilitar, promover y

aumentar patrones de violencia en contextos sociales determinadaos”#2,

126. . Tn linea con lo anterior, la Comisidn de CGénero en un concepto

remitido a la Sala de definiciones Juridicas precisé lo siguiente:

no todos los delitos de violencia sexual vy de género, cometidos en escenarios de
conflicto armado, Henen, necesariamente, un nexo con dicho conflicto (...) la
cuestion es determinar qué delitos de violencia sexuzal v de género fueron

causados por el contexto de conflicfo?3,

127. Teniendo en cuenta precedentes de derecho in?:ema-cionai, la
Comisidn de Género sugiere como criterio de conexién de una conducia con
el conflicto que este “debe jugar un rol sustancial en la habiiidad del
perpetrador para cometer el crimen, su decision de cometerlo, Ja manera en la

que se cometio, o el propdsito para el cual se cometié”™, lo cual estariz en

9 pcuerdo Final Para la Terminacién dei Conflicto v fa Construccidn de una Paz Estable y Duradera, Punto
5.1.2.1.9. '

0 Sala de Definiciones Juridicas de la JEP. Salvamento de voto a la Resolucidn No. 972 del 31 de julio de 2018
por parte del Magistrado Mauricip Garcia Cadena. Punto. 1; nGm. 6.

32 Sala de Definiciones Juridicas de la JEP. Salvamento de voto a la Resolucion Mo. 973 del 31 de julio de 2018
por parte dal Magistrado Mauricio Garcia Cadena. Punto 1; nam. 6.

222 Sala de Definiciones Juridicas de la JE. Saivamento de voto a Iz Resclucidn No, 973 del 31 de julic de 2018
por parte del Magistrado Mauricio Garcia Cadena. Punte 2, nam. 5.

23 Comision de Genero de |a JEP. Concepto remitido a 51 el marco del expediente 201 7200801012688
del 25 de junio de 2018.
24 Comisian de Genero de la JEP. Concepto remitide
del 25 de junic de 2018,

| marce del expediente 201720080101268E
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lnea con los criterios establecidos en el Articulo 23 del Acto Legislativo 01 de
20172,

128. Con base en todo lo anterior, en el salvamento de voto se propone
diferenciar ires tipos de violencia sexual asociada con un conflicto armado,

posicion que esta Sala comparte, en los siguientes términos:

Vielencia comno estrategia: Fste primer tipo de violencia es el que mas
claramente acoge criterios de conexidén en el conflicto armado, en cuando
resperie a una estructura del grupo armado y su politica, explicita o implicita,

que incluye ordenes de ejercer violencia®s.

©n esta linea, se considera que es necesario entrar a estudiar las practicas propias
de un grupo amado, para determinar el uso de la violencia sexual como un arma,
0 como una estrategia de control sobre determinadas poblaciones. Conforme a la
literatura va citada, no puede equipérarse la violencia sexual como estrategia a
la violencia sexual masiva, dado que la primera obedece a un objetivo claro por

parte del grupo,

Violencia como prictica: En este segundo lugar, existe una violencia sexual
reiacionada con el conflicto que no es ordenada, ni siquiera implicitamente, pero
que es tolerada por los comandantes o superiores jerarquicos de los grupos
armados, por lo que se considera como “practica”®. Esta violencia no est4
expresameni: relacionada con los objetivos militares o de control de territorio de
un grupo armado, sin embargo, obedece a dindmicas de interaccidén propias de
- ios combatientes. Al respecto, Wood afirma que “una practica difiere de la
violencia sexual oportunista en que puede ser el producto de interacciones
sociales y nio de preferencias individuales, por ejemplo, el deseo del combatiente

de amoldarse al comportamiento de otros miembros de la unidad 2%,

s
[o—

Violencia oportunista: Finalmente, se ha hablado de un tercer tipo de violencia
sexual, que “ademéds de no hacer parte de un conjunto de repertorios

estratégicos, las violaciones oporlrumstas se dlstmguen de oftras porque el

"IC‘SV{JO“ able saca pr()vocho de 15 md"‘f(“’i‘:lf‘ﬂ de 1z vwﬁmr v '3@ 1a mﬂr’f*a‘ﬂ

3 Sala de Definiciones Juridicas de |z JEP. Salvamento de voto a la Resolucién No. 973 del 31 de julio de 2018
por parte del Magistrado Mauricio Garcia Cadena. Punto 2; Nam. 8.

=6 Comisién de Genero de la JEP. Concepto remitido a la SDS) en el marco del expediente 201720080101268E
del 25 de junio de 2028,

7 \Mpod, Flizabeth. La violencia sexual asociada al copffie
reciente. Estudios Socic-juridices, 18(2), 2016, p.34.
8 Wood, Elizabeth. La violencia sexual asociada al -
reciente. Estudios Socio-juridicos, 18(2), 2016, p.34. = o

implicaciones politicas de fnvesﬁgacio nes

dmplicaciones politicas de investigacionas
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ventaja que le ofrece ir armada exclusivamente para satisfacer su desea sexual y

obtener placer”,

Desde esa perspectiva, {...] [en el salvamento de voto sef considera igualmente
necesario realizar un analisis profunde de cada case de violencia sexual que
involucre a un combatiente en el marce del conflicto armadso, con el fin de
determinar si su contexto le dio habilidades o influyé de forma sustancial en la
comision del delite, lo que Hevaria a establecer que un caso de violencia sexual

oporiunista se dio con conexién con el conflicto armado.

120, En linea con lo antericr, en el marco del presente asunto, la Comisidén
de Cénero emilié un concepto mediante el cual seflalé al Despacho
sustanciador que “el conflicto armado aumenta el riesgo de las mujeres de
sufrir violencia de género”?9. También preciso que “la violencia de sexual por
parte de actores armados del conflicto no solo tiene una finalidad de obtener
placer, también es una forma de mostrar poder, dominio, y una manifestacion
clara de lo que constituye el abuso de poder, sobre todo, en contextos de
Coérci(’)n,. como 1o es el conflicto armado”!. En su concepto, la Comisidn de
Género resalto que se ha documentado que la violencia sexual en el conflicte
armado puede tener, por lo menos, 9 {inalidades: dominar, regular, callar,
obtener informacion, castigar, expropiar, extermingr, recompensar, vy

cohogionar?.

130, Asi, a través del auto 092 de 2008, la Corte Constitucional de
Colombia reconocio “el impacto desproporcionado, en términos cuantitativos
y cualitativos, del conflicto armado interno v del desplazamiento forzado
sobre las mujeres colombianas”. La Corte destacd diferentes riesgos que las
mujeres enfrentan de manera desproporcionada por su género en virtud del
conflicto armado. Entre estos riesgos, para cfectos del asunto bajo
consideracion, es relevante mencionar los siguientes: 1) “el riesgo de
reclutamiento forzado de sus hijos e hijas por los actores armados al margen
de la ley, o de otro tipo de amenazas contra ellos”; 2) “los riesgos derivados
del contacto o de las relaciones familiares o personales -voluntarias,
accidentales o preéuntas— con ios integrantes de alguno de Ios grupos armados

ilegales que operan en el pais o con miembros de la Tuerza Pablica”; v 3) “los

22 CNMH, Mujeres y Guerra, 2011, P, 220.
0 Comisidn de Género de la JEP. Concepto emitido por la Comisién de Género para la Sala de Amnistiz e Indulto
sobre caso de violencia sexuzi contra mujer adolescente indigena, perteneciente a {a cemunidad Waydu, Pég. 4.
2 Comisidn de Génere de la JEP. Concepto emitido por la Comlsmn de Género para ia 5zle de Amnistia e indulio
sobre caso de viclencia sexual contra mujer adolescentein a, perteneciente a la comunidad Wayulw. Pag. 4.
222 Comisidn de Género de la JEP. Concepto emitido Sn de Género para la Sala de Amnistia e Indulto
sobre caso de violencia sexua! contra mujer adolesce te perteneciente a la comunidad Waydu. Pag. 5
y b.
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riesgos derivados de la condicién de discriminacion y vulnerabilidad

acenfuada de las mujeres indigenas y afrodescendientes”.

131. Desde el derecho penal internacional se ha desarrollado la nocidon de
“entornos coercitivos”. Al respecto, la Sala de Juzgamiento I de la Corte

Penal Internacional ha indicado lo siguiente:

La sala no excluye la posibilidad de que, ademads de la presencia militar y de
fuaerzas hostiles entre la poblacién civil, pueda haber otros entornos ceercitivos
de los gue un perpeirador pueda tomar ventaja para cometer una violacion.
Ademss, 1a Sala considera que varios factores podrian contribuir a crear entornos
coercitivos. Estos pueden incluir, por ejemplo, el numero de personas
involucradas en la comisién del crimen, o si la violacién se cometié durante o
mediatamente a una situacion de combate, 0 sies cometida de manera conjunta
coni ofros crimenes. Adicionalmente, la Sala enfatiza que, en relacion con el
requisito de la existencia de un “entorno coercitivo” debe ser probado que la

conducta del perpetrador se dio “tomando ventaja” de ese contexto?®,

132, En consonancia con o anterior, la Corte constitucional de Colombia
ha indicade “que la violencia sexual, sigue siendo un riesgo de género para la
poblacién femenina en el marco del conflicto armado intermno y el
desplazamiento forzado por la violencia”?#, En este sentido, este Tribunal ha
identificado “nueve (9) patrones facticos, que dan cuenta de como estos
crimenes fueron perpetrados por todos los actores del conflicto de manera:

[..:[habitual, extendida y sisteméatical...]""?.

133. Adicionalmenie, en el analisis del marco normative del actual
proceso de justicia transicion en Colombia, en lo que respecta a conductas de
viplsncia sexual, en un voto aclaratorio de la Corte Constitucional se hizo

referencia a lo siguiente:

la viclencia sexual es una de las graves vulneraciones a los derechos
fundamentales mas recurrentes en el marco del conflicto armado interno, al

punto gue esas conductas constituyen en si mismas un acto de guerra®®.

#3 Corfe Penal Internacional. Sala de Juzgamiento |1, Situzcidn de la Repdblica Centroafricana. Caso del Fiscal
contra lean Pierre Bemba. Sentencia de 21 marzo del 20
¥ corte Constitucional. Auto 002 de 2015.
15 ~orte Constitucions!, Aute 002 de 2015,
6 Corte Constitucional. Sentencia C-007 de 2018, {
Gioria Steilz Ortiz 2lgado a la sentencia C-007/18 (Nim
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124. En relacidn con la situacion de riesgo creada por ef conflicto armado
con respecto a las comunidades Waytu de la Guajira, la Comisién Einica, en
el marco de un concepto brindado con respecto a este asunte, indicd que “la
violencia sexual corresponde a una practica comin en contra de los pueblos
éinicos, esto podria enmarcarse en patrones de discriminacién y dominacién
cultural”?7,

135. Asi, esta Subsala considera que el conflicto armado en Colombia ha
puesto a un nimero sighificativo de mujeres de este pals en una situacién de
riesgo desproporcionada en razén de su condicién de género, lo cual se
exacerba atin mas con respecto a mujeres indigenas y afrodescendientes. Este
de

rectutamiento y agresiones sexuales, las cuales, como pareceria ser la situacién

riesgo desproporcionado se puede ver ejemplificado en situaciones

e}

de MGU en el presente asunio, guardan relacidn con contextos de “entornos
coercitivos” en virtud del conflicto armado.  En el caso de Colombia, estos
entornos coercitivos estan determinados por la presion e instrumentalizacidn
sexual a la que las mujeres han sido sometidas en el marco del conflicto

rmado. Esta presidn e instrumentalizacién sexual puede evidenciar en la
cantidad y la {recuencia con que acto de agresién sexual han tenido lugar en

algunos pericdos de la larga historia de confrontacidn bélica en Colombia®s,

o Determinacion de la velacion de las conductas con el conflicio armado en
el caso concreto

138. De acverdo con la informacién contenida en el expedients, en el
presente asunto, el senor Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS estaba siendo
procesado por hechos cometidos el dia 20 de marzo de 2014 @ 1a rancheria de
juruaipa. in este senbido, la Fiscalia acusd al compareciente de la comisién de

los delitos de reclutamiento ilicito y acceso carnal violento en persona

7 Cornisidn Etnica de la JEP. Concepto de la Comision Etnica en marco del asunto Oscar Exrigue De Lima
Contreras. Pag. 16.
¥8 Corte Constitucional, Aute 809 de 2015. Nota al pie 5: La Corte analizé ciento ochenta v tres {183) casos de
viniencia sexual ccurridos en el marco del conflicto armado y el desplazamiento forzado, entre 1893 v el afio 2006.
Fueron reportadas en total cerca de trescientas {300) nifias, adolescentes y mujeres victimas no sélo de crimenes
sexuales, sino también de asesinatos, desplazamientos forzados, desapariciones forzadas, secuestros,
retencionas, torturas, despojos, asesinatos de parientes cercanos, graves lesiones en la integridad fisica, sicoldgica
¥ morsl, amenazas, persecuciones, hostigamientos, entre otros mdltiples actos defictivos, cometides con niveles
de inhumanidad intolerabies. Muchas de estas victimas partenecian o perienecen a comunicadas
afracolombianas, pueblos indigenas, y muchas de ellas contaban discapacidades severas. Todas v cada una da las
vittimas son rriembros de la poblacién civil ajena 2 conflicto. Estos cascs, se presentarcn en catorce {14) da los
treinta y dos {32} departamentos gue conforman polltr ! pais -Bolivar, Putumaye, Cauce, Valle del Cauca,
Sucre, Morte de Santander, Arauca, Antioquia, Huilas drca, Mets, Magdalena, César v Chacd-, en zonas
v municipios de comprobada presencia del conflicto lgma nitgnoy la violencia. Ver al respectc Aparte 11.1.1.1.
.C\uto 082 de 2008. ibid.
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protegida. Las anteriores conductas se relacionarian con el hecho de que el
compareciente, en compafifa de, por lo menos, otro supuesto integrantes de
las FARC-EP, sustrajo de su hogar a la adolescente MGU, a quien rechutd
brevemente para las FARC-EP, y la agredid sexualmente en el proceso de

reclutamiento.

137. Con base en las piezas procesales remitidas al Despacho
sustaniciador, se puede inferir que el contexto del conflicto armado posibilitd
o genierd la oportunidad para la comision de estas conductas por parte del
compareciente. En lo atinente al reclutamiento de MGU, esta Subsala
encuentra que, con base en la informacién contenida en el expediente, lo
establecido por el marco normative nacional e internacional, y lo indicado por
la Comisién de Género y la Comision Etnica de la JEP, el alegado
reclutamiento de MGU cumple con los presupuestos para que se considere
como que fuvo lugar en el marco del conflictc armado. Lo anterior en el
entendido de que el compareciente aparentemente haciendo uso del respaido
militar de la organizacién armada, junto con otro presunto integrante de las
FARC-EP, la sustrajeron de su casa amarrada, y la llevaron a un campamento
de las FARC-ED, donde se le esperaba para instruirla militarmente y asignarle
el rol de informante a favor de las FARC-EP. Asi, esta Sala estima que la
alegada conducta de reclutamiento forzado en el presente asunto tendria
relacién directa con el conflicto armado, ya que el intento de reclutamiento de
VIGU fue con el presunto propdsito de que MGU contribuyera, alegadamente

en calidad de informante, a la causa militar de las FARC-EP.

138. En lo que respecta a la agresion sexual, si bien esta Subsala no cuenta
con suficientes elementos de informacién para considerar que el fipo de
violencia sexual a la que habria sido sometida MGU es estratégica o como
préctica, esta Subsala encuentra que la violencia sexual alegadamente
padecida por la adolescente MGU encuadra, por lo menos, en el tipo de
violencia oportunista, Lo anterior se puede evidenciar teniendo en cuenta
varios factores. En primera medida, esta Sala toma nota que el padre de MGU

colaboraba con las FARC-EP y, en este escenario, interactuaba con el sefior De

LIMA CONTRERAS, de tal manera que se reconoce que en el marco de sus
actividades z favor de la antigua guerrilia de las FARC-EP el compareciente
habrfa visitado en varias ocasiones la vivienda de MGU, al punto que en el
‘afio 2010, segin informacion contenida en el expediente, el compareciente
reciutd a un hermano de MGU de nombre JGU. En efecto, el padre de MGU
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indico que en su calidad de colaborador de las FARC-EP recibia érdenes del

sefor De LIMA CONTRERASX9,

139, De igual manera, el 20 de marzo de 2014, de acuerdo con la
informacién proporcionada, al momento de llevarse a MGU como recluta de
Jas FARC, cl compareciente parecerfa que hizo uso del respzide que gozaba
por parte de dicha organizacion en su calidad de combatiente. Esto encontraria
sustento en el hecho de que para llevarse a MGU al campamento de las FARC-
EP, el compareciente habria venido acompafiado de por lo menos ofro
7 integran{e de las FARC-EP, quienes habrian portado armas y prendas de
uniforme militar. Ademaés, en el campamento presuntameme las estaban
esperando a MGU para incorporarla en las filas armadas. De hecho, con base
en la informacion contenida en el expedienten, una vez en el campamento, la
comandancia del Frente guerrillero le indicd a la adolescente que se le iba a
entrenar y a ensenar a disparar. También se le habria indicado que se le ibaa
asignar la tarea de colaborar como informante. Fue en aste contexto de
reclutamiento que, segln la informacién proporcionada, el compareciente
aprovecho para agredir sexualmente a MGU mientras la llevaba al
campamento de las FARC-EP, de donde ella escapd 3 dias despuds.

140, Asi, este Despacho considera que la informacién contenida en el
expédiente daria cuenta de que ¢l compareciente haciendo uso de su posicidn
de conibatiente, persona armada, con conocimiento del entorno dfico y
familiar de la victima, y la situacidn de indefensién en que la misma se
encontraba mientras se le reclutaba, aprovecho dicho contexic coercitivo,
posibilitado por el conflicto armado, para intentar reclutar 2 MGU y accederla

carnalmente.

141. Adicionalmente, es importante tener en cuenta que al comvaretiente
se le acuso por la alegada comision de la conducta de acceso carnal viclento
en persona protegida, lo cual denota que la agresion sexual alegadamente tuvo
1ugar en el marco del conflicto armado y fue en detrimento de una persona

con el estatus de ¢ivil o de no combatiente.

142, Asl, esta Sala considera que, en el presente asunto, la conducta de
acceso carnal violento en persona protegida por la que se acusé al
compareciente tiene una relacion indirecta con el conflicto armado. Lo

anferior, en virtud de que el comgareciente aprovecho el proceso de

¥ Caja 127, carpeta 739. fl 32,
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reclutamiento al que estaba sometiendo a MGU para presuntamente agredirla
sexualmente. In otras palabras, la agresion sexual, en el presente asunto, no

habriza tenido una relacidn estrecha con la conducceidn de las hostilidades.

143. En virtud de todo lo indicado, esta Sala encuentra que las
civcunstancias de modo, tiempo, lugar, en que presuntamente tuvieron lugar
las conductas por las que estaba siendo procesado el sefior De LIMA
CONTRERAS guardan relacién con el conflicto armado entre las FARC-EP y

el BEstedo CO.iOanci’;O.

144, Er particular, con base en lo contemplado en el articulo 23 del Acto
Legislativo 01 de 2017, este Despacho considera que el conflicto armado, por
lo menos, inﬂuvé en el compareciente para la alegada comision de las
conditictas punibies, las cuales a juicio de esta Sala habrian sido cometida por
causa, con ocasion o en relacion directa o indirecta con el conflicto. En especial,
en el presente asunto, conforme a estandares de derecho internacional, las
alegadas conductas de reclutamiento ilicito y acceso carnal violento tuvieron
figar en un aparents “enforno coercitivo” en el que, por lo menos, el presunto
perpetrador fuvo la opormmaad de cometerlas en apoyo de o bajo el pretexto

del conflicto armado.

b. Segundo nivel de andlisis: conexidad de las conductas con el delito
politico

1435. La Subsala A encuentra que los tipos penales de reclutamiento ilicito
consagrade en el articulo 162 del Cddigo Penal colombiano, y acceso carnal
violento en persona protegida previsto en el articulo 138 del Cddigo Penal no
se encueniran en el listado de los delitos politicos establecidos en el articulo i5
de la Ley 1820 de 2016, y tampoco se puede encuadrar en el listado de los
delitos politicos conexos segin los criterios orientadores del articulo 16 de la
Ley 1820 de 2016. Al respecto, en el presente asunto se continuara con el
segundo nivel de anéalisis del factor material a la [uz de los delitos comunes
que pueden ser conexos con los delitos politicos segtin el articulo 23 de la Ley

3437
iosl,

i) Ceongxidad de conducias potencialmente amnistiabies con el delito
politico, en viriud de los criterios orientadores del articulo 23 de 1a Ley
1820

53
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146. En este acapite, la Subsala ponderaré la conexidad de {as conductas
de reclutamiento ilicito y acceso carnal violento en persona protegide con el
delito politico, segtin los criterios orientadores del artfculo 23 de la Ley 1820
de 2016.

147. En relacidn con lo anterior, antes del analisis particular de conexidad
con el delito politico de dichas conductas, es necesaric examinar si frente a las
F i

mismas se configura un criterio excluyente de aquellos establecidos en el

paragrafo del articulo 23 de la Ley 1820 de 2016. Segtin tales criterios, esta

i

B
i
-
G

prohibido declarar la conexidad de algunos delitos comunes con el delit

politico, en virtud de los criterios incluyentes de dicha norma. 51 los hechos a
partir de los cuales se estaba procesando al compareciente por la presunta
comigion de tos delitos de rechitamiento ilicito y acceso carnal violento en
persona protegida no superan el examen de criterios excluyentes, se hace
innecesario realizar el estudio concreto de conexidad con ios delitos poHticos.
En este contexto, a continuacidn, la Sala estudiard los criferios excluyentes

para la concesion de amnistias o indultos.
A. Criterios excluyentes para la concesitn de amnistias o indultos

148, El paragrato del articulo 23 de la Ley 1820 de 2015 contempla las

conductas que en ningan caso pueden ser objeto de amnist{as o indultos
Aquellas, constituyen criterios excluyentes para el otorgamiento de este tipo
de beneficios por parte de la SAY Asi, mientras el literal (a) dispone un listado
de crimenes internacionales que limitan Ia concesion de amnistias o indultos,
el literal (b) excluye la posibilidad de otorgar amnistias o indultos por delit

comunes realizados en “beneficio personal, propio o de un forcero”. fn esfe

sentido, el pardgrafo en mencidn establece:

PARAGRAFO. En ningin caso seran objeto de amnistia o indulto los

delitos que correspondan a las conductas siguientes:

a) Los delitos de lesa humanidad, el genocidio, los crimenes de guerra, la
toma de rehenes u otra privacidon grave de la libertad, la tortura, las
efecuciones extrajudiciales, la desaparicién forzada, c¢i acceso carnal
violento y otras formas de violencia sexual, la sustraccidén de menores, el
desplazamiento forzado, ademds del reclutamiento de menores, de

conformidad con Io establecido en el Estatuto de Roma. En ¢l evenito de

‘que aleuna senfencia penal hubig izado los términos ferocidad,
O i

barbarie u otro equivalente, no: conceder armmnistia e indulto
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exclusivamente por las conductas delictivas que correspondan a las aqui

enunciadas como no amnistiables;

b} Los delitos comunes que carecen de relacion con la rebelion, es decir
aguelios que no hayan sido cometidos en el contexto y en razon de ia
rebeiién durante e} conflicto armado o cuya motivacion haya sido obtener

beneficio personal, propio ¢ de un tercero.

Lo establecido en este articulo no obsta para que se consideren delitos
~cernexos con los delitos politicos aquellas conductas que hayan sido
calificadas de manera auténoma como delitos comunes, siempre y cuando

estas se hubleran cometido en funcién del delito politico vy de la rebelion?®,

149, En palabras de la Corte Constitucional, estos criterios de exclusion
responden al “respeto a los derechos de las victimas y la obligacion estatal de
investigar, juzgar y sancionar las violaciones de derechos humanos”#!. De
acuerdo con las caracteristicas propias del caso bajo estudio, pareceria que
tanto la conducta de reclutamiento ilicito como la de acceso carnal violento en
persona profegida se encuentran en el listado de los criterios excluyentes para

la roncesion del beneficio de amnistia o indulto.

e Del recluntamienio de nifios, nifias v adeolescentes come conducta

e
excluida para la conicesidn del beneficio de amnistia o indulic

150. Tenjendo en cuenta los desarrollos a nivel internacional y las
obligaciones adgquiridas internacionalmente por el Estado colombiano, al
analizar la constitucionalidad de la Ley 1820 de 2016, la Corte Constitucional
de Colombia, para el caso del conflicto armado en Colombia, establecié cual
serfa el estdndar para determinar cuando el reclutamiento de nifios y nifia
menores de 18 afios pero mayores de 15 se encontraba proscrito, y a partir de
cuarlo dicha prohibicidn se consolidd con respecto a nifios y nifias menores
de 18 afios. Alrespecto, la Corte Constitucional tomd nota de gue la legislacion
penal colombiana prohibe vy castiga el reclutamiento de personas menores de
18 afics (articulo 162 del Caédigo Penal), lo cual es un estandar distinto al de

1

los 15 afios establecido en el Bstatiiio de Roma?s2.

0 | ey 1820 de 2016, articulo 23, paragrafo.
1 Corte Constitucional, sentencia C-007 de 207 i
2 Corte \,DﬂStilUCIDHN Sentencia C-007 de 2018, PERS

B Inan,

%Fa]ardo Rivera, parr. 774.

o
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151, Luego de realizar un analisis de fratados internacionales,

jurisprudencia internacional, evolucién de la vpractica ¢ costumbre
internacional, y las obligaciones internacionales adguiridas por Colombia
sobre este tema con el paso del tempo, la Corte preaso que “la expresion
“reclutamiento de menores covtforme a lo establecido en el Estaruto de Rowa’,

contenida en distintas disposiciones de la Ley 1820 de 2016 (articulos 23, 30,
46, 47, 52 y 57) debe entenderse ast: “el reclutamierilo de menores de 15 afios en el
caso de conduictas ocurridas hasta el 25 de junio de 2005, y el reclutamiento de menores

de 18 arios en el caso de conductas ocurridas con posterioridad a esa fecha 25,

152 Adicionalmente, desde una perspectiva de derecho internzcional, es
importante resaltar que el Protocolo 1T adicional a los Convenios de Ginebra
de 1949 relativo a la proteccion de las victimas de los conflictos armados sin
cardcter internacional establece un estdndar minime de proteccidn con
respecto a la edad de reclutamiento de nifics v nifias para participar en
conflictos armado de cardcter no internacional. De acuerdo con lo tenido en 2f
articulo 4 de este Protocolo “los nifios menores de quince afics no serdn
reclutados en las fuerzas o grupos armados y no se permitird que participen

en las hostilidades” 254,

153. En linea con lo anterior, la Convencidn scbre los Derechios del Nifio
establece que los “Fstados Partes adoptaran todas las medidas posibles para
asegurar que las personas que atin no hayan cumplido los 15 afios de edad no
participen directamente en las hostilidades”?5, y que “{ijos Estados Partes se
abstendran de rechatar en las fuerzas armadas a las personas que no hayan
cumphdo los 15 afios de edad. Si reclutan personas que hayan cumplido 15
anos, pero que sean menores de 18, los BHstados Partes procuraran dar

prioridad a los de mas edad” 2.

154. Ll Protocolo facultative de la Convencidn sobre los Derechos del
Nifio relativo a la participacion de nifios en los conflictos armados del 2000, y

que err pezé aregir en el 2002, contempla que “[l]os Estados Partes adoptaran

Sy e ) R LA, I 3 . gy 1o Y [——
todas las medidas posibles para Gue niNgun MICHbre de sus fuerzas armadas
1 o

33 Corte Constitucional. Sentencia C-007 de 2018. Parr. 464.

#* Protocolo il adicional a los Convenios de Ginebra degiid ivo a la proteccidn de las victimas de los
conflictos armados sin cardcter internacional, 1977.
25 Convencion sobre los Derechos det Nifio de las N

%8 Convencion schre los Perechos del Nific de fas N

s de 1989. Articulc 38,2
aias de 1989, Articulo 38.3

i
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mienor de 18 afos participe direcinmente en hostilidades”™®” v que “[os
Pe ‘

Hstados Paries velaran porque no se reclute obligatoriamente en sus fuerzas

armadas a ring(in menor de 18 afios” %8, En linea con lo anterior, este Protocolo

conternpla que “{IJos grupos armados distintos de las fuerzas armadas de un

Estado no deben en nincuna circunstancia reclutar o utilizar en hostilidades a

-menores de 18 afios”? (subrayado propio fuera del texto).

155. Scbre =1 particular, los Principios y Compromisos de Paris de 2007
establecen la obligacion de los Estados, incluyendo Colombia, de investigar v
procesar aguellas perscnas quienes ilegalmente han reclutado nifios menores
de 18 afios de edad para fuerzas armadas o grupos armados, 0 usarlos para

que participen achvamemte en hostilidades?0,

) e
156.  TUn su informe de pals scbre Colombia del 2014, la Comisidn |
Interamericano de Derechos Humenos expresd su preocupacion por la
practica de reciutamiento de nifios, nifia y adolescentes en Colombia y reiterd
que éstos “son un grupo especialmente protegido por el DIH y el derecho
1

internacionai de los derechos humanos y son parte del grupo mds vulnerabie

dentro de un contexio de violencia”28l,

157. Tor su parte, el Estatuto de Roma contempla como un crimen de
guerra, en el marco de conflictos de cardcter no internacional, “[rjeciutar o
alistar a nifios menores de 15 afios en las fuerzas armadas nacionales o

v

uitlizarios para pariicipar activamente en las hostilidades” 2,
X F -

158. Con base en lo anterior, teniendo en cuenta el estandar establecido

por ia Corte Constitucional, para el caso bajo consideracion, le corresponde a

[

fa Subsala determinar si la presunta victima de la conducta por la que se estaba

257 £l Protocolo facukiativo de |z Convancidn sobre los Derechos del Nifio relativo a la participacién de nifios en
tas conflictos armacdos del 2600. Articuic 1

28 £ protocolo facultativo de la Convencién sobre los Derechos del Nifio relativo a la participacion de nifios en
los conflictos armacos del 2000. Articuio 2

#8r) 2rotocolo facultative de le Convencion zobre los Derechos del Nifio relativo a la participacién-de nifios en
los canflictos armados del 2000, Articulo 1

0| os Principios y Compromisos de Paris de Paris febrero de 2007, “Compromisos de Paris para proteger a las
nifizs y nifios reclutados o uiilizados iticitamente por fuerzas o grupos armados”: Disponible en:

httpsy/ fansewe. unicef.org/spanish/protection/files/pariscommitments.ndi y

hitps:/fweiw, unicef org/spanish/protection/5792¢ 58012 himl

1 Comisién Intcramc,rlcana da Derechos Humanos. Inf5
informe sobre la situacién de derechos humanos en {b!‘ b
httpy/ Mwww.oas.org/es/cidh/docs/pelfs/Justicia- Ver@@&( ;
%62 Feraripto de Roma da la Corte Penal internacional A

dad, justicia y reparacion {2014}: Cuarto
g. 273. Disponible en:
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procesando al compareciente era una nifia y si, de acuerdo a la época de la
ocurrencia de los hechos, el estindar aplicable es el de la prohibicidon del
rechutamiento de nifios y niflas mencres de 15 afios (estdndar aplicable a
circunstancias de reclutamiento del 25 de julio de 2005 hacia atrds) o el
estandar de prohibicidén de reclutamiento de perscnas menores de 18 afios

(estdndar aplicable a partir del 25 de julic de 2005 hacia adelante).

£

159. En el presente asunto, de las piezas procesales se desprende que fos
hechos por los que se estaba procesando al compareciente courrieron en rarzo
de 2014. Asi, el estdndar aplicable es el de la prohibicién de reclutamiento de
personas menores de 18 anos de edad. Con respecto a la edad del Si‘i}ﬁ‘co pasivo
de la conducta en el caso bajo consideracidn, para la época de los hechos,
marzo de 2004, MGU tenja 17 afios edad. Por tanto, teniendo en cuenta el
estandar fijado por la Corte Constitucional las FARC-EP fenfa prohibido

reciutar a MGU a sus 17 afios de edad, por le que la presunta conducta por la
que se estaba procesando al compareciente en su calidad de integrante de las

FARC-EP, estaba proscrita para aquel momento.

160. BFn consecuencia, esta Sala estima que el sefior De LIMA
CONTRERAS ne puede ser beneficiario del beneficio de amnistia, debido a
que el reclutamiento de MGU de 17 afics de edad para el 2014 se encontraba
prohibido, con base en las consideraciones previas. Fortanio, dicha conducta
se encuadra en el criterio excluyente contemplado en el pérrafo del articulo 23
de la Ley 1820 de 2016.

® Del el acceso carnal viclento y otras formas :d¢ viclencia sexual como
conducia excluida para la concesion del beneficic de amnisiia o indulto

i61. Como ya se indico, el articulo 23 de la Ley 1820 de 2016 excluye ia
concesién del beneficio de amnistia o indulto conductas como “el acceso carnal
violento y otras formas de violencia sexual”. Al respecto, en el andlisis de
Constitucionalidad de la Ley 1820 de 2016, la Corte Constitucional considerd

“que, sin perjuicio del desafio que enfrentard la JEP para definir la procedencia
de amnistias, otros beneficios, o aplicacidn de sanciones alternativas, el uso de
las expresiones “graves privaciones de la libertad”, = “otras formas de violencia

sexual” no constifye una violacidén del principic de legalidad, ni debe

(%3]

[s]
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considerarse, prima facte, fuente de impunidad”?®. En este sentido, la Corte
indicd que corresponde a la JEP concretar o llenar de contenido dichos
enunciados a fin de determinar si corresponde o no la concesion de beneficios
en el marce de la justicia trarsicional. Al respecto, la Corte considerd que el
Derecho Penal Internacional ofrece herramientas que le permitirfan a la JEP
deterrninar si un acto de violencia sexual constituye un crimen de guerra. En
este sentido, la Corte Constitucional indicé que “[lla conducta sera, en
términos d=1 Estatuto de Roma un crimen de guerra si se realiza en el marco de

un contlicto armado y en relacidn con el mismo” 264,

162. En lo que respecta a la proteccion de la poblacidn civil en el marco
de confiictos armado, el Derecho Intermacional Humanitario establece que
“I1Jas mujeres serdn especiaimente protegidas contra todo atentado a su honor
v, en parficular, contra la violacion, Ia prostitucion forzada y todo atentado a
su pudor”?, En este sentido, el Estatuto de Roma ‘cataloga como un crimen de
guerra “[cijometer aclos de violacion, esclavitud sexual, prostitucion forzada,
embarazo forzado, definido en el apartado f) del parrafo 2 del articulo 7,
esterilizacidn forzada o cualquier otra forma de violencia sexual que
conetituya también una viclacidn grave del articulo 3 comin a los cuatro

Convenios de Ginebra 7266,

163. Hn el asunto baic consideracidn, esta Sala observa que, con base en
la informacitn allegada y ! proceso de investigacidn en la justicia ordinaria,
la agresidn sexua! padecida por MGU tuvo lugar en el marco del conflicto
armado y en reiacién con el mismo. En el caso bajo consideracidn, dicha
conducta alegadamente fue cometida en contra de una mujer indigena civil de
17 ahos de edad, quien gozaba de un estatus de especial proteccion en su
calidad de muier no combatiente y de nifia. De igual manera, las circunstancias
en las que se Uevd a cabo la agresion sexual contribuyen a la gravedad de la
conciuwcta. En particular, de acuerdo con la informaciéon aportada en el
expediente, la nifia MGU {ue sacada por la fuerza de su vivienda, fue atada, y
luego obligada a beber una sustancia que la hizo dormir, poniéndola en una
situacién de mayor indefension, la cual habria sido aprovechada por el sefior

De LIMA CONTRERAS para accederla carnalmente.
P

262 Corte Constitucional. Sentencia £-007 de 2018, Parr. 4
%4 Corte Constitucional. Sentencia C-007 d= 2018. Parge
51, Convenio de Ginehra relativo a Iz proteccion d‘ég
Articulo 27. : :
26 Eratyto de Roma da la Corte Penal Internacional %

s'fl:ff rsonas civiles en tiempo de guerra, 1849,

5%
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164. Por tanto, esta Sala estima, con base en lo indicado anteriormente,

que la conducta de acceso carnal violento en persona protegida por la que
estaba siendo procesado el compareciente en la :unsdlccmn vrdinaria, hace
‘parte de las conductas excluidas para la concesidn del beneficio de ammistfa,
corforme al articulo 23 de la Ley 1820 de 2016. En consecuencia, esta Sala
decide no conceder el beneficio de amnistia requerido con respzctc a esta

conducta,

165. En virtud de tedo lo anterior, la Sala de Amnistia o Indulto de la
Jurisdiccidn Especial para la Paz decide NEGAR 1a concesion del beneficio de
amnistia al sefior Oscar Enrique De LIMA CONTREZAS, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.118.843.305, por la presunta comisidn de las
conductas de reclutamiento ilicito y accesc carnal viclento en persona

protegida
VI  DELAPARTICIPACION DE LAS VICTIMAS

166. Con base en lo indicado por la Corte Constitucional en la Sentencia
C-007 de 2018, una vez se pone “en marcha un iramite legal tendiente a definir

(a posibilidad de conceder o no un beneficio; este framite [...] debe adelantarse

procesal y sustancialmente con sujecidn a los principios y reglas aplicables,

entre 2llos ...} Ia garantia de los derechos de las victimas a le participacion 27,

s

167. Respecte a la garantia de la particizacion de las victimas dentro de
los trémites para otorgar los beneficios de mayor y mencr intensidad
consagrados en la Ley 1820 de 2016, sefiald la Corte Constitucional en
Sentencia C-007 de 2018:

663. Aunado a lo anterior, {rente a todas las decisiones adopiadas por la
jurisdiccién  penal ordinaria (amnistias, indultos o los benefidos

refacionados con la libertad), conforme a lo previsto en el Decreto 277 de

17 de febrero de 20173, las autoridades judiciales deben adeluntar
procedimientos dentro de los cusles se puedan garantizar
adecuadamente los derechos a la participacidon, en las condiciones
previstas por la ley penal. Por lo anterior, a su cargo se encusntra también

la garantia de este compromiso estatal”. {Negrilla fuera de texio).

%7 Corte Constitucional. C-007 de 2018, NdGm. 79
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168. Hn el presente asunto, el compareciente esta siendo procesado por
los delitos de reclutpmiento ilicito y acceso carnal violento en persona
protegida, en la jurisdiccién ordinaria, en calidad de autor. En el marco del
procedimienito judicial en la justicia ordinaria, la Fiscalia ha identificado las
presunias victimas de la conducta de reclutamiento ilicito y acceso carnal
viclento en pe.‘:sona protegida de la que fue participe el compareciente, por lo

que se pueden identificar viclimas en concreto®s,

16, tHn wirtud de lo establecido en la misma Sentencia C-007 de 2018
solo la Jurisdiccidn Especial para Iz Paz tiene la tiltima palabra al evaluar la
magnitud, amplitud o intensidad de un beneficio”ss. En este sentido, a fin de
garantizar la participacién de las alegadas victimas, se comisionara a la

'[

Direccion de Asuntos Indigenas de la Alcaldia de Riohacha para que
cormmnique esta Resolucién gue decide la amnistia a MGU, JGU, Albertico
GOMEZ PUSAINA, v Ana URTANA, victimas identificadas en el proceso

judicial en la jurisdiceidn ordinacia.

IX. CONSIDERACIONES FINALES

170. Come ya se indicd, el sefior Oscar Enrique De LIMA CONTRERAS
es beneficiario de iibertad condicionada concedida por este Despaﬂho
sustanciador, beneficio del gue continuara gozando hasta que las instancias
pertinentes de la JEP lo requieran para definir su situacion juridica. Al
respects, de acuerdo con el articulo 25 de la Ley 1820 de 2016, cuando no se
otorga amnistfa o indulto por alguna conducta, la Sala puede remitir “el caso a
[Sala de] Reconociniento dz Verdad y Responsabilidad y Determinacion de Hechos y
Conductas o a la Sala de Definicion de Situaciones Juridicas, para que con base en la
determinacion ya adoptada tome la decision correspondiente de acuerdo con sus

compeiencias’ e -

171. Al respecto, es preciso sehalar que dicha remisién estd sujeta al
cumplimienio de dos requisitos concurrentes: i) que esta Sala haya establecido
la conexidad de las conductas remitidas con el conflicto armado, y ii) que los
hechos objetos de remisién hayan sido cometidos antes de la firma del

Acuerdo Tinal o durante el procezo de dejacion de armas. 5i alguno de estos

68 Caja 126, carpeta 738. fl 76. Victimas: Mila GOME»;Z? yan GOMEZ URIANA, Albertico GOMEZ PUSAINA,

Ana URIANA,

9 Ley 1820 de 2016, articulo 25.
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requisitos nio se cumple, la Jurisdiccion Dspecial para la Paz carecerfa de
competencia para continuar realizando cualquier andlisis frente a conductas
que no tengan conexidad con el conflicto armadic o se hayan cometido después
de {a Firma del Acuerdo Final o después del proceso de dejacidn de armas,
cuando esta Gltima hipdtesis proceda. Cuando la jurisdiccion Especial para la
Paz, en su conjuntc, no sea competente en razén a dichos factores, las
diligencias judiciales seran devuelias a la furisdiccién ordinaria para continuar

con el tramite que allf corresponda.

17z Fn el caso bajo estudio, se ha podidc establece
por cenductas en calidad de
miembro o colaberador de las FARC-TP antes del 1 de diciembre de 2016, por

LIMA CONTRERAS estaba siendo procesado por o

1o que se puede acreditar que la alegada comision de dichans conductas fuese
conexa con el desarrollo del conflicto armado. Al respecto, teniendo en cusn

que la Sala de Reconocimiento de Verdad, de Responsabilidad y de
Determinacion de los Hechos y Conductas (SRVE) de la JEP ha prigrizado el
caso 007 sobre reclutamiento y utilizacién de nifias v ninos en el contlicto

armado, este Despacho considera necesario remitir el pres:

Sala de la JEP. Por tanto, se procederd a remitir el proceso a la Sala de
Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad v Determinacidn de Hechos v
Conductas de la Jurisdiceién Especial para la Paz, para que continde con el

Lrami‘rf, pertinente.

173. Se adviertz que esta Subsala sefiala gue el régimen aplicable pare la
interposteidn de recursos contra la presente Rosohucidn es ol contenid

Ley 1922 -de 2018.

’,Ad
_—
o

X. DECISION

En mnri‘m de lo expuesto, la Subsala A de la Sala de Amnistia o Indulto de la

Jurisdiccion Hspecial para la Paz, administrando justicia en nombre del pueblo v

por mandato de ia Constitucidn y autoridad de la Ley,

Resuelve:
Primero: NEGAR la solicitud de amnistia o indulio presentada al sefior Gscar
Hnrigue De LIMA CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadania No.
1.118.843.305, respecto a las conductas de reclutamiento ilicito v acceso carnal

violento en persona protegida, con ba;

& consideraciones expuestas en esta
TEeSQILCION.
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Segundo: Por Secretaria Judicial de la Sala, NOTIFICAR la presente decisién al
sefior OUscar Enrique De LIMA CONTRERAS, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.118.843.305, respecto al delito de reclutamiento ilicito y acceso
carnal viclento en persona protegida, con base en las consideraciones expuestas

en esta resolucion.

Tercers: Por Secretariz Tudicial de la Sala, NOTIFICAR el contenido de la
presente resclucion a el abogado Cesar Adelmo CAPERA URREGO con T.P. No.
30.718 del C.S. de la ]udlcatura.

Cuacto: Por Secretaria judicial de iz Sala, COMUNICAR Ja presente decisidn al
Juzgado Primero Penai Municipal con Funcion de Conocimiento de Richacha.
fuinto: Por Secretaria Judicial de la Sala, COMUNICAR la presente decision a

ia Sala Penai del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Riohacha.

Sexto Por Secretaria Judicial de la Sala, COMUNICAR Ia presente decision a la
Fiscal Maria ded Pilar MORALES SORACA, en calidad de Fiscal 046 DINATE de

Valledupar.

Séptimo: Por Secretaria Judicial de la Sala, COMUNICAR lo decidido en esta
Resolucién y en calidad de las alegadas victimas a Albertico GOMEZ PUSAINA,
ANAURIANA, MG U v [.G.1J a través de la Direccion de Asuntos Indigenas de
la Alcaldfa de Richacha, quien deberd verificar la autoridad tradicional que
gjerce jurisdiccidn en la rancheria a la cual pertenecen a efectos de que sean
comunicados de acuerde con el sistema normativo Waytu. Esta autoridad
judicial respetiicsamente solicita a esta Direccidn de Asuntos Indigenas que, una
ver comunique esta Resolucidn a las alegadas victimas, se sirva informar a este

Despacho dentro de los 5 hébiles si-uientes al cumplimiento con esta comision.

Octavo: Por Secretaria Judicial de la Sala, COMUNICAR presente Resolucién al
Departamento de Atencién a Victimas de la JEP para que, a su vez, se la
comunique a los profesionales ubicados en la regidon de la costa atlantica,
encargados de brindar el acompafiamiento juridico y psicosocial que las alegadas
victimas requieran en su territoric. Al respecto, estos profesionales socializaran

ia presente Resolucidn con MGU vy los integrantes de su familia

Moveno: Por Secretaria Judicial de la Sala, REMITIR el presente asunto a la Sala
de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad y Determinacion de los Hechos
v Conductas (SRVR) la presente Resolucién. En consecuencia, autorizar el acceso
de la SEVR al expediente digital del 'proceso judicial adelantado en contra del
sefior Cscar Borique De LIMA

cliudadania No. 1.118.843.305.




Bécimo: Por Secretaria Judicial de ia Sala, PONER EN COM GCIMIENTO de la
Comision para el Esclarecimiento de la Verdad, ia Convivencia y la No repeticion

(CEV) la presente Resolucidn.

Décimo primers: Por Secretaria Judicial de la Sala, NOTIFICAR el contenido de
a presente Resolucion a la Procuraduria Primera Delegada para la En‘;vﬁstiqacién

v }a zgamiento Penal en representacidn del Ministerio Pablico ante esta Justicia

Especial a Ios COrrens electromicos: ngaon@procuraduria.gov.oo,

gueiastprocuraduria.gov.co, meifuentesotprocuradyriagov.co © a la direccidn

carrera 5 No 15 - 80 Bogota.

Diecimo segundo: Una vez cumplido tedo lo anterior v ejecutoriada esta

decision, por secretarfa judicial ARCHIV AR las presentes diligencias.

Decime tercere: Contra la presente decision, procecen los recursos de ley,

NOTIFIUESE, COMUNIQUESE Y €L

[0

IOMARA CECILIA BALANTA MOREND
Magistrada

JUAN }(}SE CANTILLO PUSHAINA

Magistrado
/'] [ﬁ X CNOlrlc/ gWO/QUC’( M
ALEXANDRA SANDOVAL MANTILLA
Magistrada
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