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ULUSLARASI KORUMA KILAVUZ iLKELER NO. 10:

Miultecilerin Statiisiine iligskin 1951 $6zlesmesi ve/veya 1967 Protokolu 1A (2) Maddesi
kapsaminda Askerlik Hizmetine iligkin Miilteci Statlisii Talepleri

BMMYK bu Kilavuz ilkeleri, Ofisin Tiziigiinde belirtilen yetkisi uyarinca ve Miiltecilerin Statiisii’ne Dair 1951
So6zlesmesinin 35 ve 1967 Protokolinun Il. Maddeleriyle baglantili olarak yayimlamaktadir. Bu Kilavuz likeler,
BMMYK Mudilteci Statlistiniin Belirlenmesinde Uygulanacak Olglitler ve Usuller Hakkinda El Kitabi’ni (yeniden
baski 2011) tamamlayicidir ve &zellikle BMMYK'nin Uluslararasi Koruma Kilavuz ilkeler No. 6: Dine Dayall
Itica Talepleri ve Uluslararasi Koruma Kilavuz llkeler No. 8. Cocuk litica Talepleri ile birlikte okunmasi gerekir.
Bu Kilavuz ilkeler, BMMYK’nin Belirli Askerlik Yoklamasindan Kagma Tiirlerine lliskin Tutumu’nun (1991) yerini
almaktadir.

Genis miizakereler sonucu hazirlanan Kilavuz llkeler, millteci statiisii belilemekle yikimli BMMYK
calisanlarinin yanisira, hukimetler, dava vekilleri, karar alicilar ve yargiclar icin yol gdstericidir.

Bkz. BMMYK Miilteci Statiisiiniin Belirlenmesinde Uygulanacak Olgiitler ve Usuller Hakkinda El Kitabi:
http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html.
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. GIRIS

1. “Asker kagaklarinin ve askerlik hizmetinden kaginaanlarin” durumuna BMMYK Milteci Statiisunun

Belirlenmesinde Uygulanacak Olgiitler ve Usuller Hakkinda El Kitabinda [BMMYK Elkitab/’]l aclkga
deginilmigtir. BMMYK Elkitabi’'nin yayimlanmasindan itibaren hem Devletlerin uygulamalarinda hem de
uluslararasi hukuk tarafindan askeri hizmete konan kisitlamalarda kayda deger gelismeler olmustur. ictihattaki
uyusmazliklarin yani sira, bu gelismeler 1siinda BMMYK, bu Kilavuz ilkeleri bbylesi uyusmazlik durumlarinda
Miiltecilerin Statiisiine iligkin 1951 Sézlesmesi'nin 1A(2) Maddesi ve 1967 Protokoli’'ndeki miilteci taniminin
tutarli ve ilkelere dayali uygulamasinin yapilmasina olanak saglamak amaciyla yayimlar. Bu Kilavuz ilkeler, bir
Devlet silahli kuvvetleri tarafindan askere alinmaktan ve O’na hizmet etmekten, bunun yani sira Devlet disi
silahli gruplar tarafindan zorla silahlandirimaktan kaginmak icin uluslararasi koruma arayan bireylerin
durumunu inceler.

2. Bu Kilavuz llkeler, kilit terimlerin tanimina [Kisim 1I], bunu takiben askerlik hizmetine iligkin uluslararasi hukuki
gelismelerin bir genel bakisina [Kisim 1ll] deginir. Kisim IV askeri hizmeti kapsayan taleplere iligkin olarak
miilteci belirleme kriterlerini inceler. Kisim V usiile iliskin ve delile dayanan meseleleri inceler. Kilavuz llkeler
mdlteci taniminin “miulteci statltlsi taninmasina iliskin” 6gelerin yorumu Gzerine yogunlasir. Harigte birakmada
g6z 6nline alinacak hususlara deginilmemistir ancak, bu gibi durumlarda s6z konusu olabilileceginden uygun

sekilde degerlendiriimeleri gerekecektir.2 Bunun 6tesinde, genelde bu gibi taleplerle alakali olan, ilticanin sivil
ve insani niteligini korumakla ilgili meselelere bu Kilavuz ilkelerde deginilmemi§,tir.3

Il. TERMINOLOJi

3. Bu Kilavuz llkeler dogrultusunda, bu terimler séyle tanimlanmigtir:

Alternatif hizmet askeri hizmete vicdani reti olan kimselerin Devlet silahli kuvvetlerinde askeri hizmet
yerine kamu yararina hizmet etmesini ifade eder [“vicdani retgiler’]. Alternatif hizmet orduda savas disi

bir rol olabilecegi gibi, silahli kuvvetler disinda bir kamu gorevi seklinde de olabilir.* Ornegin kamu
gorevi, Devlet tarafindan igletilen bir saglik kurumunda ¢alismak veya yurt ici ya da disindaki hayir
kurumlarinda goénulli hizmet seklinde olabilir. Orduda muharip olmayan hizmetler, ascilik ya da idari
memurluk gibi gorevleri de igeren gorevler olacaktir

Vicdani ret askerlik hizmetine “dini, ahlaki, etik, insani ya da bunun gibi nedenlerden kaynaklanan koyu

gorusler de dahil, vicdani ilke ve sebeblerden gelen”5 itirazi ifade eder. Boyle bir itiraz yalnizca mutlak
vicdani retgilerle [pasifistler], yani tim silahli kuvvetlere ya da savasa katiimaya timden kars! olanlarla
sinirli degildir. Vicdani ret ayni zamanda “bazi durumlarda gui¢ kullaniminin hakli, bazi durumlarda
haksiz olduguna ve bu durumlarda itiraz etmenin gerekli olduguna” [askerlik hizmetini kismi ya da
segici ret] inananlan da kapsar.6 Vicadani bir ret zaman icinde olusabilir ve bu ytuzden génulltler
hizmetin herhangi bir asamasinda, mutlak ya da kismi, bir vicdani ret talebinde bulunabilir.

Askerden kagma kisinin gorevini ya da gorev yerini izinsiz olarak terketmesini, ya da askerlik gorevi

celbine karsi gikmasini kapsar.7 Ulkelerin ulusal yasalarina bagli olarak, belirli kosullarda askeri
hizmetini tamamlamis ve terhis edilmis ancak yine de askeri hizmete tabi sayilan yoklama yasinda biri
dahi, asker kacag olarak kabul edilebilir. Askerden kagma polis kuvveti, jandarma ya da dengi guvenlik
hizmetine iliskin olarak ortaya ¢ikabilir, ayrica Devlet disi silahli gruplardan kagan kisiler icinde kullanilan
terimdir. Askerden kagma vicdani ya da diger sebeplere bagli olabilir.

Yoklamadan kagma bir kisinin zorunlu askerlik hizmetine kayit olmamasi ya da askere alma celbine
cevap vermemesi durumudur. Bu kagma eylemi, kagagin yurt disina kagmasi ya da celb kagitlarini
askeri mercilere iade etmesi seklinde olabilir. ikinci durumda, kisi yoklama kagag: yerine, yoklamaya
direnen olarak adlandirilabilir ancak bu Kilavuz ilkelerde her iki durumu ifade etmek igin yoklama kagag!
kullanilmistir. Yoklamadan kagma, asil gorev tebligi ya da kaydi olabilecegi dislincesiyle dnceden
harekete gecen bir eylem seklinde de olabilir. Yoklamadan kagma yalnizca askerlik hizmetinin zorunlu
oldugu yerlerde olabilir (“yoklama”). Yoklamadan kagma vicdani ya da diger sebeplere bagli olabilir.
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BMMYK, Miilteci Statiisiiniin Belirenmesinde Uygulanacak Olgiitler ve Usuller Hakkinda EI Kitabi (yeniden baski, Cenevre, 2011), (‘BMMYK El Kitabr’)

http://www.refworld.org/docid/4f33c8d92.html, parag. 167-174.

Bunun yerine, BMMYK, Uluslararasi Koruma Kilavuz llkeler No. 5: Harigte Tutma Maddelerinin Uygulanmasi: Miiltecilerin Statiisiine lliskin 1951 S6zlesmesinin 1F
Maddesi, 4 Eylil 2003, http:/ww.refworld.org/docid/3f5857684.html.

Bkz. ilticanin sivil ve insani niteliklerine iliskin Yuritme Komitesi (‘ExCom”) Karari No. 94 (LII), 2002, parag. (c)(vii).

Bkz, 6rmegdin, BM Iinsan Haklari Konseyi,Askerlik hizmetinin vicdani reti iizerine analitik rapor: Birlesmis Milletler insan Haklar Yiiksek Komiserligi Raporu,
A/HRC/23/22, 3 Haziran 2013, http://www.refworld.org/docid/51b5¢73c4.html.

Bkz. BM insan Haklan Komisyonu Karar 1998/77, “Askerlik Hizr_netinin Vicdani Reti”, E/CN.4/RES/1998/77, 22 Nisan 1998,
http://www.refworld.org/docid/3b00fObe10.html. Komisyonun yerini 2006 yilinda BM Insan Haklari Konseyi aldi.

Bkz. BM Askerlik Hizmetinin Vicdani Reti, E/CN.4/Sub.2l1983/30/Re\{.1, 1985 (“Eide ve Mubanga-Chipoya raporu”),

http://www.refworld.org/docid/5107cd132.html, parag. 21.Ayrica Bkz. Insan yasaminin temel kurallarini ihlal eden gatismalarin vicdani reti baglaminda iskence ile
ilgili parag. 128-135

Bkz, Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Feti Demirtag Turkiye, Baswuru no. 5260/07, 17 Ocak 2012,
http://www.refworld.org/docid/4ff5996d2.html
Zorla askere alma Devlet silahli kuvvetleri ya da Devlet disi silahli gruplar tarafindan zorunlu, mecburi ya da

gonulsuz askere alma veya gruba alma eylemini ifade etmek i¢in bu Kilavuz llkelerde kullanilan terimdir
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Askerlik hizmeti 6ncelikli olarak bir Devletin silahli kuvvetlerinde hizmet etmeyi ifade eder. Bu baris
zamaninda ya da silahli gatisma sirasinda olabilir ve gonillli ya da zorunlu olabilir. Devlet tarafindan
zorunlu tutulan askerlik hizmeti zorunlu askerlik ya da “yoklama” olarak da bilinir. Bir kiginin Devletin
ordusuna gonullu katiimasina ise askere yazilma denir.

Yedekler Devletin silahli kuvvetlerinin yedek kuvvetlerinde hizmet veren kisilerdir. Aktif gdrevde
olduklari kabul edilmez ancak acil bir durumda gelebilecek celb talebine cevap vermeleri gerekir.

4. Zorunlu askerlik hizmetine alternatiflerin olmadigi durumlarda, vicdani ret yoklamadan kagcma ya da
askerlikten kacma yoluyla ifade edilebilir. Ancak, yoklamadan kagma ya da askerlikten kagma, askerlik
hizmetinden ya da askerlik hizmetinin kosullarindan korkma gibi vicdani ret digindaki diger sebeplerle bir
tutulmaz. Vicdani ret, yoklamadan kagma ve askerlikten kagma durumlarindan herbiri baris zamaninda ya da
silahli gatisma sirasinda olabilir. Dahasi, vicdani ret, yoklamadan/askerlikten kagma durumlari genelde askere
alma sirasinda olsa da, bu gibi durumlar silahli kuvvetlere katilma kararinin en basinda génulli oldugu ya da

zorunlu askerlik hizmetinin yapilmasi gerekliliginin baslangicta kabul edildigi durumlarda da gerg;ekles.ebilir.8

lIl. ASKERLIK HiZMETI ILE ILGILI ULUSLARASI HUKUK
A. Devletlerin Askerlik Hizmeti Talep Etme Hakki

5. Devletlerin hem BM Sézlesmesine hem de uluslararasi teamdil hukukuna gére mesru midafaa hakki vardir.
. . . L . 10

Devletlerin vatandaglarindan askeri amaglarla askerlik goérevi talep etme yetkisi mevcuttur;™" ve bu, tek

basinabireyin haklarini ihlal etmez. 11 Bu, 1996 Uluslararasi Medeni, Sosyal ve Kulturel Haklar S6zlesmesinin

[‘UMSKHS”] 8. Maddesi gibi zorla ¢alstirma ile ilgili insan haklari hikimlerinde de acikca beIirtiImi§,tir.12

Devletler ayrica askerlik hizmetinden kagan ya da kaginan kisilere, kagis ya da kaginmalar gegerli vicdani

sebeplere dayanmadigi siirece, uluslararasi standartlara uygun cezalar verme hakkina sahiptir.l

6. Ancak Devletlerin vatandagslarini askerlik hizmeti yapmaya zorunlu tutmasi hakki mutlak degildir.
Uluslararasi insan haklarn hukuku, ve yani sira uluslararasi ceza hukuku ve uluslararasi insancil hukuk,
Devletler tzerinde bir takim kisittamalarda bulunur [Bkz. asagida Kisim IlI.B ve Illl.C.]. Genel olarak, askere
almanin ve askerlik hizmetinin mesru olabilmesi icin bazi kriterleri kargilamasi gerekir: Kanuna dayali olmal,
keyfi veya ayrimci sekilde uygulanmamali, askere alinanlarin iglevleri ve disiplini askeri ihtiyaclar ve planlara

dayali olmali ve bir hukuk mahkemesine tasinabilir olmali. 14

7. Devlet disi silahli gruplarin durumu, yalnizca Devletlerin askere almayi talep edebilmesi bakimindan,
Devletinkinden farkhidir. Uluslararasi hukuk Devlet disi silahli gruplara, belirli bir bolgenin de facto otoritesi
olsalar bile, zorla ya da gug kullanarak askere alma yetkisi vermez.

Bkz. érnegin, BM Insan Haklari Komisyonu, Karar 1998/77, gerekge parag. Igin dipnot 5.

BM Sézlesmesi Madde 51. Ayrica Bkz. Uluslararasi Adalet Divani, Nikaragua’da ve Nikaragua'ya Karsi Askeri ve Yari Askeri Etkinliklere iliskin Dava (Nikaragua v.
Amerika Birlesik Devletleri) (Davanin Esasi), 27 Haziran 1986 http://www.refworld.org/docid/4023a44d2.html, parag. 187-201.

Bu uluslarasi silahli gatisma baglaminda isgal edilmis topraklarda yabancilarin askere alimini kapsamaz: Bkz. Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasina iligkin 1949
Cenevre Sozlesmesinin 51. Maddesi (Cenvre Sézlesmesi IV), sdyle der:” Isgalci Giig, koruma altindaki kisileri kendi silahli veya yardimci kuvvetlerinde hizmet
etmeye mecbur tutamaz.” Bu baglamda "koruma altindaki kisiler” isgal edilen bélgedeki isgalgaci Giiciin vatandagi olmayan sivilleri ifade eder.

BM Insan Haklari Komitesi (“IHK”) bunu bir ayrimcilik sikayetiyle alakali olarak not etmistir (1966 Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesinin (‘UMSHS”)
26. Maddesi) Bkz. M.J.G (isim silinmis) v. Hollanda, CCPR/C/32/D/267/1987, 24 Mart 1988 http://www.refworld.org/docid/50b8eca22.html, parag. 3.2; bkz, benzer olarak,
R.T.Z.'nin (isim silinmig) v.Hollanda daha énceki davasi, CCPR/C/31/D/245/1987, 5 Kasim 1987 http://www.refworld.org/docid/50b8ed122.html. Insan haklari hukukunun, 6zellikle
UMSHS'nin , IHK tarafindan Vuolanne / Finlandiya'da da acikga belirttigi lizere sivillerin yanisira ordu mensuplari i¢in de gecerlidir CCPR/C/35/D/265/1987, 2 Mayis 1989
http://www.refworld.org/docid/50b8ee372.html.

UMSHS’nin 8(3)(c)(ii) Maddesi (Madde 8(3)(a)’da bulunan) zorla galistirma yasagiin disginda tutar, “Askeri nitelikteki her hizmet ve vicdani reddin tanindigi
lilkelerde, vicdani ret hukuku tarafindan talep edilen her ulusal hizmet.” Ek olarak, 1930 Uluslararasi Galisma Orgiitii (UCO) S ézlesmesi No. 29: Zorla Calistirma
Sozlesmesinin 2(2)(a) Maddesi (Madde 1(1)'de bulunan) zorla ¢alistirma yasaginin disinda tutar, “Zorunlu askerlik hizmeti yasalarinca safi askeri nitelikteki hizmetler
yerine zorunlu tutulmus her is ya da hizmet.” “Askerlik hizmeti yasalarina” atifta bulunulmasi hari¢ tutmanin gegerli olabilm esi i¢in kanunlarca belilenmis olmasi
gerektigini gosterir. Ayrica Bkz. IHK’'nin Venier ve Nicholas/ Fransa'daki karariari, CCPR/C/69/D/690/1996, 1 Agustos 2000
http://www.refworld.org/docid/50b8ec0c2.html_ve IHK’nin UMSHS’nin 8. Maddesinde belirttigi “Devietler askeri nitelikte hizmet talep edebilir” ifadesinin bulundugu
Foin/France, CCPR/C/67/D/666/1995, 9 Kasim 1999 _http://www.refworld.org/docid/4a3a3aebf.html, parag. 10.3.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi prosediirleri iin, bkz. Savda/Tirkiye, Bagvuru No. 42730/05,12 Haziran 2012,
http://www.refworld.org/docid/4fe9a9bb2.html, ayrica bkz, Feti Demirtag/Turkiye, bkz dipnot 7.

14 Amerika Ulkeleri insan Haklari Komisyonu (“AUIHK”), * “Guatemala’da insane haklarinin durumu iizerine dérdiincii rapor’, OEA/Ser.L/V/I1.83, Doc. 16 rev., 1
Haziran 1993, kisim V. Ayrica bkz, AUIHK, askere alma siirecinin bir hukuk mahkemesine tasinabilir olmasi gerektigini belirten davanin esasina iliskin karari
Piché Cuca/Guatemala, Rapor No. 36/93, dava 10.975, 6 Ekim http://www.refworld.org/docid/5020dd282.html.
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B. Zorunlu Askerlik Hizmetine Kargi Vicdani Ret Hakki

8. Askerlik hizmetine karsi vicdani ret hakki Evrensel insan Haklari Bildirgesinin 18. Maddesi ve UMSHS’nin
18. Maddesinde bulunan fikir, vicdan ve din 6zgurluginiin bir yorumuna dayanarak tiretiimis bir haktir. Bu
hakla ilgili uluslararasi ictihat evriimektedir. BM Insan Haklari Komitesinin [IHK] ictihat hukuku bu hakki bir

kisinin dinini ya da inancini “llan etmesi” ve bdylece Madde 18(3)’deki15 belli kisittamalara itiraz etmesi
seklinde nitelemesinden, bizzat Madde 18(1)’deki16 fikir, vicdan ve din 6zgirligindn “6ztinde bulunan” bir hak

olarak gérmesine dogru kaymistir. Bu ¢ok belirgin bir kaymadir fakat kargi goriigler de yok degildir.17 Bu
kayma, vicdani ret hakkinin mutlak oldugunu ve Devletlerin zorunlu askerlik hizmeti yoluyla fikir, vicdan ve din

6zglrligu Gzerinde kisitlamalarda bulunamayacagini éne surer.18 iHK’ya gore, bu sebeple bu hak, “zorunlu
askerlik hizmeti kisinin din ya da inanclari ile uyusmuyorsa, kisiye bu hizmetten hari¢ olma yetkisi tanir. Bu hak

zor kullanilarak ihlal edilmemelidir.”*® IHK’nin kararlarini kisinin dinini ya da inancini ilan etme hakkina
[UMSHS 18(3) ile birlikte okunmak tizere Madde 18(1)] dayandirdigi daha énceki ictihatinda dahi, birgok diger
Devlet alternatif hizmetler yoluyla kendi c¢ikarlari ile kisinin g¢ikarlarini uzlagtirabiliyor iken, neden bdylesi

kisitlamalarin gerekli oldugunu géstermek zorundaydl.20

9. Vicdani ret hakki ayrica bolgesel mevzuatlarda®! ve bircok uluslararasi standart belirleyen belgede,22 aclk
bir sekilde ya da yorum yoluyla yeniden tasdik edilmigtir.

10. Vicdani ret hakki mutlak, kismi ya da segcici retgiler [bkz II.]23; silahli kuvvetlere katilmadan 6nce ya da
sonra farketmeksizin askere alinanlar ve gondulliler icin gegerlidir ve hem barig zamani hem de silahli ¢catisma

sirasinda olabilir.2* Askeri hizmete ahlaki, etik, insani ya da benzer sebeplerle itirazi kapsar.25

11. Bir vicdani retginin haklarina (i) askerlik hizmetinden hari¢ oldugu ya da (ii) uygun alternatif hizmetin mevcut
oldugu durumlarda UMSMH Madde 18 altinda saygi gOsterilecektir. Alternatif hizmetin uygunlugunun
belirlenmesinde, genel olarak alternatif hizmetin vicdani retin sebeplerine uyumlu olmasi; savas disi ve sivil

nitelikte olmasi; kamu yararina olmasi; ve cezalandirici olmamasi beklenir. 26 Ornegin; dogrudan ordu ile ilgili
herhangi bir ilisigi reddeden kisiler icin mulki bir idare altinda verilen sivil hizmetin mevcudiyeti gereklidir.27

UMSMH Madde 18(3) kisinin din ya da inancini ifade etmesi hakki konusunda belli kisittamalar getirir' bunlar “kanuna dayali olmalidir ve (...) kamu givenligini,
diizenini, sagligini ya da baskalarinin ahlakini ya da temel haklarini ve 6zgirliiklerini korumalidir.” Daha fazlaj analiz igin, bkz IHK, Uluslararasi Koruma Kilavuz likeler
No.6: Miiltecilerin Statlistne Dair 1951 Sézlesmesi Madde 1A(2) ve/veya 1967 Protokolii Altinda Dine Dayall litica Talepleri, HCR/GIP/04/06, 28 Nisan
2004, (“ Dine Dayali Taleplere lliskin BMMYK Kilavuz llkeler’), http://www.refworld.org/docid/4090f9794.html, parag. 15. Dahasi, S6zlesmedeki diger haklarin aksine,
ulusal guvenlik sebepleriyle yapilan kisitiamalara higbir sekilde izin verilmez. IHK’nin belirttigi gibi “... bdylesi kisitlamalar s6z konusu hakkin esasini ihlal etmemelidir.”
Bkz IHK, Yoon ve Choi /.Kore Cumhuriyeti, CCPR/C/88/D/1321-1322/2004, 23 Ocak 2007, http://www.refworld.org/docid/48abd57dd.html, parag. 8.3.

Bkz, IHK, Atasoy ve Sarkut / Tirkiye, CCPR/C/104/D/1853-1854/2008, 19 Haziran 2012, http://www.refworld.org/docid/4ff5Sb14c2.html, yani sira, Min-Kyu Jeong
ve digerteri | Kore Cumhuriyeti, CCPR/C/101/D/1642-1741/2007, 27 Nisan 2011, http://www.refworld.org/docid/4ff59b332.html.

Bkz, diger Uyeler Bay Yuji lwasawa, Bay Michael O’Flaherty ve Bay Walter Kaelin ile birlikte Komite Uyesi Bay Gerald L. Neuman’in kisisel fikri (mutabik), Atasoy ve

Sarkut /Turkiye, a.e.

Bkz, Yoon ve Choi/Kore Cumhuriyeti, parag. 8.4., dipnot 15 ve Eu-min Jung ve Digerleri v. Kore Cumhuriyeti, CCPR/C/98/D/1593-1603/2007, 30 Nisan
2010, http:/mww.refworld.org/docid/4c19e0322.html, parag. 7.4.

Min-Kyu Jeong ve digerferi [Kore Cumhuriyeti, para.7.3, yukarida 16 numarali dipnota bakiniz.
Bkz, Yoon ve Choi / Kore Cumbhuriyeti, parag. 8.4, dipnot 15 ve Eu-min Jung ve Digerleri v.Kore Cumhuriyeti, parag. 7.4, bkz dipoot 18.

Vicdani ret hakki iki bélgesel antlasmada agikga taninmistir: 2000 Avrupa Birligi Temel Haklar Sézlesmesi, Madde 10(2); 2005 ibero-Amerikan Genglerin
Haklar Sézlesmesi, Madde 12(3). Hak bélgesel insan haklari antlasmalarinda da fikir, vicdan ve din ézgirliigiinden tiiretilmistir ve Avrupa insan Haklari Mahkem esi
(Bkz Yice Divan Karari Bayatyan v. Ermenistan, Basvuru No. 23459/03, 7 Temmuz 2011, http:/www.refworld.org/docid/4e254eff2.html, parag. 110, takiben Feti
Demirtag /Turkiye, dipnot 7; Savda c.

Tirkiye,bkz dipnot 13; ve Tarhan c. Tiirkiye, Bagvuru No. 9078/06, 17 Temmuz 2012, http://www.refworld.org/docid/51262a732.html) ve AUIHK (bkz Cristian Daniel
Sahli Vera et al./ Sili, Dava 12.219, Rapor no. 43/05, 10 Mart 2005, http://www.refworld.org/docid/4ff59edc2.html; ayrica bkz dostane ¢6zim Alfredo Diaz Bustos v.
Bolivya, Dava 14/04, Rapor no. 97/05, 27 Kasim 2005, http://www.refworld.org/docid/4ff59fbc2.html, parag. 19) tarafindan da taninmistir. Ayirca Bkz AUIHK, Yillik
Rapor, 1997 Kisim VII: Tavsiye 10 http://www.refworld.org/docid/50b8bd162.html; Avrupa Konseyi Uye Ulkelerinde askerlik hizmetini vicdani ret hakkininn
uygulanmasina iliskin Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi Tavsiyesi 1518 (2001), 23 Mayis 2001,

http://www.refworld.org/docid/5107cf8f2.html; Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Tavsiye No. R (87) 8, 9 Nisan 1987, http://www.refworld.org/docid/5069778e2.html;
ve silahli kuvvetler mensuplarinin insan haklarina iligkin Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Tavsiyesi CM/Rec (2010), 24 Subat 2010,
http://www.refworld.org/docid/506979172.html.

Bkz, aynmcilik yapan askeri ya da polis kuvvetlerinde hizmet vermeyi reddeden kigilerin statisiine iligkih BM Genel Kurulu karar 33/165,
http://www.refworld.org/docid/3b00flae28.html. Bkz IHK, Genel Yorum No. 22: Fikir, Vicdan ve Din Ozglirliigii Hakki (Madde 18),

CCPR/C/21/Rev.1/Add.4, 30 Temmuz 1993, http:/Awww.refworld.org/docid/453883fb22.html, parag. 11, yani sira IHK'nin Ukrayna'ya iliskin Nihai Miitaalasi,
CCPRI/COI73/UKR, 12 Kasim 2001, http:/www.refworld.org/docid/3cbbeblc4.html, parag. 20, Kirgizistan'a iliskin, CCPR/CO/69/KGZ,

24 Temmuz 2000, http:/www.refworld.org/docid/507572ef2.html, parag. 18. Onceki BM insan Haklari Komisyonu vicdani ret hakkinin fikir, vicdan ve din
ozgurligunden turedigini  teyit etmistir (BM Insan Haklari Konseyi Karari, Askerlik Hizmetini vicdani ret, E/CN.4/RES/1989/59, 8 Mart 1989,
http://www.refworld.org/docid/3b00f0b24.html,) ve su kararlarda desteklemis ve gelistimistir, E/CN.4/RES/1993/84, 10 Mart 1993,
http://www.refworld.org/docid/3b00f1228c.html; E/CN.4/RES/1995/83, 8 Mart 1995, http:/Avww.refworld.org/docid/3b00f0d220.html; E/CN.4/RES/1998/77, bkz dipnot
5, E/CN.4/RES/2000/34, 20 Nisan 2000, http://www.refworld.org/docid/3b00efal28.html; E/CN.4/RES/2002/45, 23 Nisan 2002,
http://refworld.org/docid/5107¢76c2.html; ve E/CN.4/RES/2004/35, 19 Nisan 2004, http:/Awww.refworld.org/docid/415be85e4.html). Halefi, BM insan Haklari Konseyi
vicdani ret hakkina iliskin bu tutumunu 2012 tarihli su kararinda (A/HRC/RES/20/2, 16 Temmuz 2012, http://www.refworld.org/docid/501661d12.html) ve son olarak
2013 tarihli su kararinda (A/HRC/24/L.23, 23 Eylil 2013, http://www.refworld.org/docid/526e3e114.html) teyit etmistir.

IHK ne Genel Yorum No. 22: Fikir, Vicdan ve Din Ozgurliigii Hakkinda (Madde 18), bkz dipnot 22, ne de kisisel sikayetlere iliskin kararlarinda kismi ya da segici
vicdani reti tartismamis olsa da, bazi iilkeler kismi ya da segici vicdani ret ile ilgili 6nlemler almistir. Ornegin, Bkz, Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Rete iliskin Analitik
Rapor: Birlesmis Milletler Insan Haklari Yiiksek Komisyoneri Raporu parag 47, bkz dipnot 4.

Bkz, Terminolgji ile ilgili Kisim II.
a.g.e.
BM insan Haklari Komisyonu karari 1998/77, parag. 4, bkz dipnot 5. Ayrica bkz, Atasoy ve Sarkut /Tiirkiye, dipnot 16 , parag. 10.4.
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Ancak, itiraz bizzat kisisel olarak silah tagimaya karsi ise, ordu icinde savas digI hizmet segenegdi uygun olabilir.
Birgok Devlet askeri ve alternatif hizmet arasinda secim sansi sunarak vicdani ret taleplerinin samimiyetini
tespit etme zorunlulugundan kag;lnlr.28 Bazi Devletler vicdani ret hakkini yalnizca belli dini gruplara sunar.
Ancak, yukarida belirtildigi gibi, bu ne fikir, vicdan ve din 6zgurlidu hakki cergevesinde, ne de ayrimcilik yasagi

cercevesinde tutarli olmayacaktir. 29

C. Yasi Kugliklerin Askere Alimina veya Gruba Alimina ve Savaga Katilimina Karsi Yasak

12. Cocuklarin askeri hizmete alinmasini énlemek amaciyla agik ihtiyatlar meveuttur.20 15 yasindan kuguklerin
Devlet silahli kuvvetlerince (zorunlusga da gondlli) askere alinmasi ya da savasa katiimi®? uluslararasi

anlasma hukukunca yasaklanmigtir.”= Bdyle bir asker alimi savas suguna tekabil eder.33 18 yasindan
kiguklerin, ister hikumetlerce ister Devlet disi silahli gruplarca olsun, zorunlu olarak askere almi veya
silahlandinimasi  Cocuk Haklarina lligkin 1989 Sézlesmesinin (“CHS”) cocuklarin silahli catismaya mudanhil
olmasina iligkin 2000 Ihtiyari Protokoline binaen yasaklanmistir [*CHS Ihtiyari Protokolij”].:’)’4 Benzer bir
kisitlama 1999 Cocuk isgiliginin En kétii Bigimleri Sézlesmesinde de mevcuttur. 5 CHS 2000 ihtiyari Protokoli,
Devletlerin 18 yasindan kiclk cocuklarin kendi silahli kuvvetleri ya da Devlet digi silahli gruplar vasitasiyla
“savaglarda dogrudan rol” almasini engellemek igin “tim gerekli dnlemleri” almasini sart kosar ve 18 yasindan
kiigik ¢ocuklarin Devlet disi silahli gruplara gonulli katihmini kesin olarak yasaklar.g’6 16 yas ve ustinin
Devlet silahli kuvvetlerine gonllli katilimina izin verilse de Devlet, katihmin gergekten de gonalli oldugunu
temin edecek glvenceleri vermekle yl’Jkt‘JmIUdUr.37 Uluslararasi hukukca belirlenen farkli yas sinirlarina
ragmen, gocugun bu askere alma ve/veya servisi uluslararasi koruma arama yoluyla reddettidi gergegine
dayanilarak, iltica talebinin degerlendiriimesinde daha uygun olan yas sinirlari rehber alinmaldir. Bolgesel
mevzuatlarda da gocuklarin askere alimi ve savaslarda yer almalarina karsi yasaklar mevcuttur. 38

IV. TEMEL ANALiz
A. Hakli Nedenlere Dayanan Zuliim Korkusu

13. Neyin hakli nedenlere dayanan zulim korkusu olarak gorulebilecegi, basvuranin arkaplani, profili ve
deneyimlerinin gincel mense Ulke bilgisi i1siginda g6z o6nidnde bulundurulmasi da dahil olmak Uzere
bagvurunun 6zel kosullarina baglidir.3® Basvuranin kigisel deneyimlerinin yani sira, benzer durumdaki
bagkalarinin deneyimlerinin de hesaba katiimasi énemlidir, zira bunlar bagvuranin zulim korkusunun er ya da
gec gerceklesmesinin makul bir olasilik olup olmadigini gosterebilir.° Sorulacak ilk soru: /fade edildigi takdirde
bagvuru sahibi i¢in kdtu durum [sonug(lar)] ne olur? Sorulacak ikinci soru: Bu kotd durum [ya da sonug(lar)]
zuliim esigini asiyor mu? Riski belirlemek igin kanit standarti makul bir olasiliktir .41

27
28

Bkz, Atasoy ve Sarkut v. Turkiye, parag. 14, bkz dipnot 16. Ayrica Bkz, Min-Kyu Jeong at al v. Kore Cumhuriyeti, parag.7.3, dipnot 16.

Devlet uygulamasina genel bir bakis igin, bkz, Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Rete iligkin Analitik Rapor: Birlesmis Milletler insan Haklari Yiiksek Komisyoneri
Raporu, bkz dipnot 4. Ayrica bkz, Uluslararasi Savas Karsitlar, Askere Alma ve Askerlik Hizmetini Vicdani Ret Dinya Anketi,__http://iwww.wri-
irg.org/co/rtba/index.html. Avrupa Ulkeleri ile ilgili bkz, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Karari Bayatyan / Ermenistan, dipnot 21.

29 Ornegin, bkz, IHK, Genel Yorum No. 22: Fikir, Vicdan ve Din Ozgiirliigii Hakki (Madde 18),bkz dipnot 22, “...inanglari baglaminda vicdani retgiler arasinda ayrim
gbzetilmeyecektir.”, para. 11. Belirli resmi dinler disindaki gdriislerden kaynaklansa da vicdani ret hakkinin taninmasina iliskin Devlet uygulamalari igin: bkz, Askerlik Hizmetine
Karsi Vicdani Rete iliskin Analitik Rapor: Birlesmis Milletler Insan Haklar Yiiksek Komisyoneri Raporu, para. 12, bkz dipnot 4. Ayrica bkz, Brinkhof v. Hollanda,
CCPR/C/48/D/402/1990, 29 Temmuz 1993, http:/www.refworld.org/docid/4a3a3ae913.html.

30y baglamda, bkz, cocuklar ve silahli gatismaya iliskin BM Guvenlik Konseyi Karari 1882 (2009 , S/IRES/1882 (2009), 4 Agustos 2009,

http://www.refworld.org/docid/4a7bdb432.html.

Teknik olarak, uluslararasi savas hukuku uluslararasi olmayan silahli gatisma ile uluslararasi silahl catismayi bu baglamda ayirir. Uluslararasi olmayan silahli
catismada (Madde 4(3)(c), Uluslararasi Olmayan Silahli Catismalarda Kurbanlarin Korunmasina iligkin 1949 Cenevre Sozlesmesine Ihtiyari Protokol Il (“Ihtiyari
Protokol II) yasak savasta kullanma ile ilgilidir. Uluslararasi silahli catismada ise (Madde 77(2), Uluslararasi Silahli Catismalarda Kurbanlarin Korunmasina
iliskin 1949 Cenevre Sozlesmesi Ihtiyari Protokol | (“Intiyari Protokol I”)) bu savasta dogrudan rol alma ile sinirlanmistir. Cocuk Haklari Sézlesmesi (‘CHS”) daha
dar olan “savasta dogrudan rol alma” standartini benimsemistir. Bkz CHS, Madde 38(2).

Madde 77(2), ihtiyari Protokol I; Madde 4(3)(c), ihtiyari Protokol II; Madde 38(2) CHS.

Bkz, “15 yasindan kiiguk ¢ocuklarin ulusal silahli kuvvetlere alinmasi ve savaslarda aktif olarak kullaniimasini” savas sugu olarak géren 1998 Uluslararasi Ceza
Mahkemesi Statust Madde 8(2)(b)(xxvi) ve 8(2)(e)(vii). Ayrica bkz, Uluslararasi Ceza Mahmemesi (‘UCM”), Kongo Demokratik Cuhmuriyetinde Durum,

Savci /Thomas Lubanga Dyilo, ICC-01/04-01/06, 14 Mart 2012, http://www.refworld.org/docid/4f69a2db2.html; Sierra Leone Ozel Mahkemesi (“SLOM”), Savci v. Issa

Hassan Sesay, Morris Kallon ve Augustine Gbao (DBC suglanmigtir) (Durusma Hakimi), Dava No. SCSL-04-15-T, 2 Mart 2009,

http://www.refworld.org/docid/49b102762.html, parag. 184 (Bdylesi askere alimin uluslararasi teamiil hukukunca yasaklandigini gésterir). SLOM'de gocuklarin askere

alimi savas sugunu neyin olusturduguyla ilgili daha fazlasi igin, Savcr v. Charles Ghankay Taylor, SCSL-03-01-T, 18 Mayis 2012,

http://www.refworld.org/docid/50589aa92.html|

Madde 2 ve 4, Gocuk Haklarina lligkin 1989 Sozlesmesinin (“CHS”) gocuklarin silahli catismaya miidahil olmasina iliskin 2000 Ihtiyari Protokoli.

Madde 3(a), 1999 Gocuk Isgiliginin En kétii Bigimlerine lliskin DGO Sézlesmesi No. 182.

Madde 1 ve 4, 2000 GHS ihtiyari Protokoli.

Madde 3, 2000 GHS lhtiyari Protokolii.Ayrica bkz, BMMYK Miiltecilerin Statiisiine iliskin 1951 Sézlesmesi ve/veya 1967 Protokolii 1A (2) ve 1(F) Maddesi altinda
Uluslararasi Koruma Kilavuz llkeler No. 8: Cocuk litica Talepleri, HCR/GIP/09/08, 22 Aralik 2009, (“Cocuk lltica Taleplerine lliskin BMMYK Kilavuz llkelers’),
http://www.refworld.org/docid/4b2f4f6d2.html, parag. 22.

Bkz, Madde 22(2), 1990 Afrika Cocuk Haklari ve Refahi Sézlesmesi, ve Madde 12(3), 2005 ibero-Amerikan Genglerin Haklari Sézlesmesi.

BMMYK El Kitabi, parag. 51-53, bkz dipnot 1.

BMMYK EI Kitabi, parag. 42-43, bkz dipnot 1, ve Dine Dayali litica Taleplerine lliskin BUMYK Kilavuz Ikeler, parag. 14, bkz dipnot 15.
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14. Yasama ya da Ozglrlige karsi bir tehdit riski varsa,*? diger ciddi insan haklan ihlali ya da diger ciddi
zararlar varsa, zulim s6z konusudur.*® Ornegin; askerlik hizmeti yapmayi reddetme durumunda uygunsuz ya
da keyfi ceza ya da — asir uzun streli tutuklama ya da iskence gibi — uluslararasi hukuka aykiri eylemler bir
zulum seklidir. Ayrimcilida maruz kalmama ve adil yargilanma hakki, yani sira iskenceye ya insani olmayan
muamele, zorla calistirma ve kdlelik karsiti yasaklar, bu tir iddialarda ihlal edilmesi muhtemel insan

haklarldlr.44

15. Zulim riski belirlenirken, yalnizca kisinin askerlik hizmetini yerine getirmeyi reddetmesi durumunda
olusacak dogrudan sonuglar [6rnegin, kovusturma ve cezalandirma] degil, ordu digi ya da Devlet digi
aktorlerden gelebilecek, fiziksel siddet, asin ayrimcilik velveya toplum tarafindan taciz edilme gibi dolayli
olumsuz sonuglarin da dikkate alinmasi énemlidir. Yoklamadan kagma ya da askerden kagma sonucu, mulk
sahibi olma, okul ya da Universitelere kayit olma ya da kamu hizmetlerinden faydalanma haklarinin kisinin

elinden alinmasi gibi diger cezalandirma tirleri mevcut olabilir.*® Bu tiir zararlar 6ziinde yeterince ciddiyse ya
da birikimsel olarak kisinin temel insan haklarini yasamasini engelliyorsa ve hayatini ¢ekilmez kiliyorsa zulim
olarak gorulebilir.

16. Askerlik hizmetiyle ilgili bagvurular birgok durumda ortaya ¢ikabilir. Bu bdlim, en gok goriilen bes basvuru
seklinin, bir takim gakigsmalarla da olsa, taslagini gizer.

(i) Vicdani Sebeplerden Otiirii Askerlik Hizmetini [mutlak ya da kismi vicdani retgiler]

17. Bagvuranin vicdani ret¢i oldugu durumlarda ne tir muamelenin zulim sayilacagdi belirlenirken [bagvuru
sahibinin goruslerinin glvenilirligi ve samimiyetine iliskin meseleler i¢in bkz V. A], kilit nokta, askerlik hizmeti ile
ilgili ulusal hukukun vicdani retgilere (i) askerlik hizmetinden hari¢ olma ya da (ii) uygun alternatif hizmetler
saglayip saglamadigidir. Yukarida Kisim lll'te deginildigi gibi, Devletler yasal olarak vatandaslarina askerlik
hizmeti ya da alternatif hizmet vermelerini sart kosabilir. Ancak, bu uluslararasi hukuk standartlarina uyusmayan
bir sekilde yapilirsa, askere alma zuliim ile es anlamli olabilir.

18. Ne hari¢ tutmanin ne de alternatif hizmetin mimkin olmadidi Ulkelerde, basvuran igin ortaya ¢ikacak
sonuglarin dikkatli bir incelemesi gereklidir. Ornegin; kisinin vicdanina karsin askerlik hizmeti yapmaya ya da
savasta rol almaya zorlandigdi, ya da bu hizmeti reddetmesi durumunda kovusturma ya da keyfi ya da uygunsuz
cezaya maruz kalma riski altinda kaldigi durumlarda zulim ortaya cikar. Dahasi, vicdani retginin fikir, vicdan ve
din 6zgurligu hakki ihlal edilerek goruglerini degdistirmesi icin baski yaratacak bdylesi bir kovusturma ya da

cezalandirma tehtidi olmasi da zulim esigini asar.46

19. Alternatif servis ile ilgili 6nlemlerin alinmadidi, ancak askere alimin zorunlu olmadigi ya da askerlik
hizmetinden idari bir meblag édenerek kacinilabildigi icin ortaya cikabilecek tek sonucun askerlik hizmeti riski

oldugu (Ulkelerde koruma esigi asilmamis olacaktir.*” Benzer sekilde, bir yoklama kacaginin askerlik

hizmetinden hari¢ oldugu ya da bir asker kacaginin fahri terhis edildigi durumlarda, diger etmenler s6z konusu
olmadigi stirece zulim durumu ortaya gcikmamis olur.

20. Alternatif hizmetin miumkin oldugu ancak hizmetin tiri ya da uygunsuz suresi itibariyle esasinin ve
uygulamasinin cezai nitelikte oldugu durumlarda, zulim yine de mevcut olabilir. Alternatif hizmet siresinin
farklilik gdstermesi tek basina zulim esigini asmayacaktir. Ornegin; eger alternatif hizmetin siiresi, s6z konusu
hizmetin yapisi ya da hizmetin verilebilmesi icin gereken egitim suresi gibi tarafsiz ve makul kriterlerle

belilenmisse, zulim yoktur.48

4l Bkz, BMMYK, Ispat Zorunlulugu ve Standartina lliskin Not, 16 Aralk 1998, (% Ispat Zorunlulugu ve Standartina lliskin  Not’),
http://www.refworld.org/docid/3ae6b3338.html, parag. 10; BMMYK, Miiltecilerin Statiistine iliskin 1951 S6zlesmesinin Yorumlama Maddesi 1,Nisan 2001,
(‘BMMYK Yorumlama Maddesi 717), http://www.refworld.org/docid/3b20a3914.html, parag. 16-17.

Madde 33(1), 1951 Sézlesmesi.

Bkz, BMMYK El Kitabi, para. 51-53, bkz dipnot 1. Ayrica bkz, BMMYK, Uluslararasi Koruma Kilavuz llkeler No.7: Miiltecilerin Statiisiine iliskin ve Insan
Kagakgiligi Kurbanlari ve Insan Kacakeiligi Tehdidi Altindaki Kisilere lliskin 1951 Sézlesmesi ve/veya 1967 Protokoliinin 1A (2) Maddesinin Uygulanmasi,
HCRI/GIP/06/07, 7 Nisan 2006, http://iwww.refworld.org/docid/443679fa4.html, parag. 14, ve BMMYK El Kitabi, parag. 54-55,bkz dipnot 1.

Bkz, 6rnegin, UMSHS, “Guatemala’'da insan Haklarinin Durumuna lliskin Dérdtincii Rapor”, OEA/Ser.L/V/I1.83, Doc. 16 rev., 1 Haziran 1993, kisim V.

Bkz, ©6megin, BMMYK, Eritereali Miiltecilerin ~ Uluslararasi Koruma Ihtiyacini  Beliimek Igin ~ Uygunluk  Kilavuz ~ llkeler, ~Nisan 2009,
http://www.refworld.org/docid/49de06122.html, sayfa 13-14.

Bkz, BM insan Haklari Komisyonu, Kisisel ve Siyasal Haklar, Iskence ve Tutuklama Sorusunun Dahil Edilmesi, Calisma Grubunun Keyfi Tutuklamaya lliskin Raporu,
E/CN.4/2001/14, 20 Aralik 2000, Tavsiye No. 2, http://www.refworld.org/docid/3b00f54d18.html, parag. 91-94.

Samimivicdani retgileri alternatif hizmet vermekten caydirmak igin konulan asiri ya da cezai idari bedeller ayrimci olarak kabul edilir ve birikimsel bir sekilde zulime
donusebilir.

IHK'nin yaklasimi igin bkz, Foin/Fransa, bkz dipnot 12. Benzer olarak bkz,y, Richard Maille/Fransa, CCPR/C/69/D/689/1996, 31 Temmuz 2000,
http://www.refworld.org/docid/3f588efd3.html, ve Venier/ Fransa, bkz dipnot 12.
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Ancak alternatif hizmet, érnegin ilgili yasal 6nlemler uygulanmadigindan, alternatif hizmet talep etme proseddri
cezai nitelikte ve/veya dizenlenmemis oldugundan, ya da prosedir kimi kisilere agikken kimi kisilere kapali
oldugundan yalnizca teorikse, daha fazla incelemeninyapiimasi gerekir. Basvuru sahibinin mevcut
prosedurlerden yararlanmadigi durumda, bunun sebebinin anlagiimasi gerekir. Eger sebep inanglarini ifade
etmekten dolay ortaya ¢ikan hakli nedenlere dayanan zulim korkusuysa, bu durumun etrafli incelemeye dahil
edilmesi gerekir.

(i) Temel Davranig Kurallarina Ters Diistiigii igin Gatisma Sirasinda Askerlik Hizmetinin Reddi

21. Askerlik hizmetine iliskin multeci talepleri, (i) belirli bir silahli ¢atismay! ya da (ii) savasin ara¢ ve
ydntemlerini ret (bir tarafin gatismay yiiritme sekli) seklinde de ortaya cikabilir. ilk ret durumu hukuksuz bir giic
kullanimini [jus ad bellum], ikinci ret durumu ise savagin insan haklari ve ceza hukukunun yani sira uluslararasi
savas hukuku tarafindan dizenlenen [jus in bello] ara¢ ve ydntemlerini ifade eder. Bu tur retler bagvuru
sahibinin, kendisi tarafindan temel davranis kurallarina ters dustigine inanilan gatisma etkinliklerinde rol

almaya zorlanmasi durumuyla iligkilidir. 50 By tir retler, kisinin vicdani sebeplerine dayaniyor olabilir ve “vicdani
ret” olarak kabul edilir [okz (i)], ancak durum her zaman bu degildir. Ornegin; kisiler kendi askeri davranig
kurallarina uymak adina bir takim askeri etkinliklerde ya da uluslararasi insancil, ceza ya da insan haklari
hukukunu ihlal eden etkinliklerde rol almayi reddedebilirler.

22. Bu sebeplerle ret hakki tanimak ve midlteci statisi vermek 1951 Soézlesmesinin harigte birakma
hikUmlerinin altinda yatan gerekgelerle tutarlidir. 1F(a) ve 1F(c) maddeleri barisa kars! suglar, savas suglari ya
da insanliga karsi suglar isleyen ya da Birlesmis Milletlerin amag ya da ilkelerine uymayan eylemlerden suglu
olan ve bdylece miilteci olarak uluslararasi koruma haketmeyen Kkisileri, uluslararasi korumadan harigte birakir.
Kisileri uluslararasi insancilve ceza hukuku tarafindan c¢atisma sirasinda belli eylemlerden alikoyan
yukumlilikler, uluslararasi hukuk tarafindan kendilerinden beklenen eylemlerden kagindiklari igin
cezalandiriimalar riski dogdugunda, uluslarasi multeci hukukunda karsiligini bulacaktir [bkz paragraf 14]. Bu

baglamda, ac¢ikga hukuksuz olan Gst emirlerin bir savunmasinin olmadigini bilmek énemlidir.>t

Hukuksuz Bir Silahl Catismaya Katilmanin Reddi

23. Bir silahli gatismanin uluslararasi hukuka gére hukuksuz oldugu [jus ad bellumu ihlal eden] bir durumda,
basvuranin bu eyleme katilsa dahi cezai bir sorumlulugu olmasi gerekmez. Bunun yerine basvuran reddinin
icten oldugunu ve reddinin bir sonucu olarak zulim durumunun ortaya ¢ikabilecegini kanitlamalidir. Bir siddet
sugundan dolay! bireysel sorumluluk durumu, uluslararasi hukuk kapsaminda yalnizca s6z konusu Devlette

yetki sahibi kisiler igin ge(;erlidir.52 Catisma sirasinda ya da Oncesinde orduya katilan askerler de, glg¢
kullanimi hakkindaki bilgileri ya da gorusleri degisebileceginden ret hakkindan faydalanabilir.

24. S6z konusu gatismanin yasalligini tespit etmede uluslararasi toplum tarafindan mahkum edilme guclu bir
delildir, ancak gug¢ kullaniminin uluslararasi hukukun ihlalini tespit etmede gerekli degildir. Bu tir beyanlar
nesnel bir siddet eylemi gerceklesse bile mevcut olmayabilir. Bu yilzden, gi¢ kullanimi baglaminda bir
kanunsuzlugun tespiti icin uluslararasi hukuk kapsaminda gegcerli kurallarin uygulanmasi gerekir. ligili kurallar,
Devletlerin tehdidi ya da diger Devletlere karsi gli¢ kullanimini geri ¢ekmesi, bireysel ya da toplu savunma
hakki, BM Giivenlik Konseyinin baris ve guvenligi koruma gugleriyle uyumlu olarak gi¢ kullanimina yetki

vermesidir.>3

25. Eger catisma uluslararasi hukuk kapsaminda kanunsuz bulunmazsa, iltica talebi, baska etmenler s6z
konusu olmadigi surece, dogal olarak geri cevirilecektir. Benzer olarak, silahli ¢atismanin yasalliginin
uluslararasi hukuk kapsaminda karara baglanmadigi durumlarda, basvuru (i)’e binaen vicdani ret¢i davasi
olarak gorilip kabul edilebilir.

Jus ad bellum uluslararasi hukuk kapsaminda gii¢ kullanimi ile ilgili kisittamalari ifade eder. Jus in bello ise ¢atisma halindeki taraflarin uymasi gereken
kurallari tayin eder. Geleneksel olarak, jus in bello uluslararasi insancil hukuku ifade eder ancak ilgili standartlar uluslararasi insan haklari hukuku ve uluslararasi
ceza hukukunun ilgili hiikimlerinde de bulunabilir.

Bkz, BMMYK EI Kitabi, parag. 170-171, dipnot 1. parag. 171’e binaen: “Ancak, kisinin katimak istemedigi bir askeri eylem uluslararasi birlik tarafindan ahlakin
temel kurallarina aykiri bulunursa, yoklamadan ya da askerlikten kagma eyleminin cezalandirimasi zulimdir.” Ayica bkz, bolgesel diizeyde, Avrupa Birligi Konseyi,
“Konsey Ydnetmeligi 2004/83/EC of 29 Nisan 2004 Ugtincii Ulke Vatandaslar ya da Vatansiz Kigilerin ya da Diger Tirlt Uluslararasi Korumaya Ihtiyag Duyan
Kisilerin ~ Miilteci  Olarak  Statiisii ve Kabuliiniin Asgari Standartlari ve Saglanan Korumanin Igerigi”, OJ/L 304/12, 30 Eylul 2004,
http://www.refworld.org/docid/4157e75e4.html. “Madde 12(2)'de belirtilen birakma hikimlerini yerine getiremeyen eylem ya da suglar teskil edecedi gerekgesiyle bir
catismada askerlik hizmetini yapmayi retten dolayi kovusturma ya da cezalandirma” Madde 9(2)(e) de zuliim olarak tanmlanmistir.

Bkz, 6rnegin, Madde 33, UCM Statisi, bkz dipnot 33.

Bkz, 6rnegin, UCM, Sugun Unsurlari, ICC-ASP/1/3 108, U.N. Doc. PCNICC/2000/1/Add.2 (2000), Madde 8 http://www.refworld.org/docid/4ff5dd7d2.html

Bkz, Madde 2(4), 51 ve 42 BM Soézlesmesi. Ayrica bkz, BM Genel Kurulu, Devletlerin ig islerine karigmama, A/RES/34/101, 14 Aralik 1979

http://www.refworld.org/docid/3b00f01740.html .
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Savasin Arag ve Yéntemlerinin Reddi (Taraflarin Catismay: Yiiriitme Sekli)

26. Basvuru sahibinin silahli bir gatismanin arag ve yontemlerini reddetmesi [yani bir ya da birden fazla tarafin
catismay! ydritme seklini] durumunda, kisinin uluslararasi hukukun siddet olgltlerini ihlal eden eylemlere
katilmaya zorlanma ihtimaline bakilmasi gerekir. llgili standartlar uluslararasi insancil hukuk [jus in bello],
uluslararasi ceza hukuku ve uluslararasi insan haklari hukukunda bulunabilir.

27. Savas suglari ve insanliga karsi iglenen suglar, dogrudan uluslararasi hukuk [anlagsma ya da adet]
kapsaminda kisisel sorumluluk gerektiren ¢ok ciddi ihlallerdir. Bu suglarin unsurlarini anlama yoéninde
gelismeler, hangi yuritme ve yontemlerin bu suglarin kapsamina girdigini belirlemede hesaba katilmaldir.>*
Dahasi, bir kisinin silahli catisma sirasinda yapmaya zorlanmis olabilecedi eylemler belirlenirken, uluslararasi
insancil hukuk kapsamindaki diger ihlaller de birikimsel olarak hesaba katilabilir. Uluslararasi insan haklari
hukukunun uluslararasi ya da uluslararasi olmayan c¢atisma durumlarina ilgisi de g6z 6nlnde
bulundurulmaldir.

28. Kisinin, ahlakin temel kurallarini ihlal eden bu gibi eylemlerde bulunmaya ya da sorumluluk almaya
zorlandigina dair bir ihtimalin olup olmadiginin belirlenmesi, dogal olarak s6z konusu gatismanin yurtilts
biciminin genel bir degerlendirmesine bagl olacaktir. Bu ylzden, temel ahlak kurallari ihlalinin ne dlgude
oldugu konuyla alakali olacaktir. Ancak, s6z konusu basvuru sahibinin yalnizca ¢atismada degil, eylemlerde de
bulunmus olabilecegi riski oldugundan, aldigi rol de géz 6nlinde bulundurularak bagvuru sahibinin kisisel
kosullarinin incelenmesi gerekir.

29. Eger basvuru sahibi s6z konusu eylemlere katilma riskini ortadan kaldiran bir géreve sahipse — érnegin,
ascilik ya da lojistik ya da teknik destek — farkli etmenler s6z konusu olmadidi slirece bir zulim iddiasi olmasi
muhtemel degildir. Farkli etmenler bagvuranin lojistik ya da teknik destek gorevi ile uluslararasi insancil hukuk
ya da ceza hukunu ihlal eden siddet suclarinin islenmesinin éngorulebilirligi [ya da bu eylemlerde rol alma]
arasinda bir baglanti olmasi olabilir. Dahasi, bagvuranin ret sebebi — gdérevine bagl suc¢ islemenin
ongordlebilirligi ya da ihtimalin uzakligina bagh olmaksizin — kisinin vicdani retci olarak kabul edilmesi igin
yeterli olabilir [bkz (i)].

30. Buna zit olarak, kisinin yasadisi eylemlerde bulunmasi riskine yol agacak savas disi olmayan bir gorev
almaktan kaginamamasi ihtimalinin oldugu durumlarda, kisinin zulim korkusu hakli goérilur [bkz paragraf 14].
Bazi durumlarda s6z konusu c¢atisma genel olarak uluslararasi hukuk kapsaminda ihlaller igeren turde kabul
edilmeyebilir. Ancak, s6z konusu kisi belirli gérevleri —daha dogrusu temel insan ahlakini ¢igneyecek ihlallerle
ilisigi- olan bir birligin tyesi olabilir. Bu gibi durumlarda, kisinin savas suglarina ya da insanliga karsi islenen
suglara zorlanmasi ihtimali s6z konusu olabilir. Terhis edilme, yeniden atama [alternatif hizmetlere dahil olmak
Uizere] ya da adilce incelenmesi ve kisinin cezalandirmasina sebep olmamasi kaydiyla Ustlerine ya da orduya
kars! etkili bir czime basvurma secenekleri mevcutsa, diger etmenler mevcut olmadigi stirece zulim durumu

ortaya c’:lkmayacaktlr.55

(iii) Devlet Askerlik Hizmetinin Sartlar

31. Devlet silahli kuvvetlerinin sartlarini kapsayan durumlarda, yoklamadan kagma ya da askerlikten kagma
sebebi yalnizca Devlet askerlik hizmetine karsi duyulan bir hosnutsuzluk ya da savas korkusuysa, kisi acikca bir
miulteci degildir. Ancak, Devlet askerlik hizmetinin sartlari zulim derecesine tekabil edecek derecede agirsa,

uluslararasi koruma ihtiyaci dogacaktlr.56

54

55

56

Genel bir bakis igin, bkz, BMMYK'nin Harigte Tutmaya lliskin Arkaplan Notu, 4 Eylil 2003, http://www.refworld.org/docid/3f5857d24.html, parag. 30-32.
Uluslararasi bir silahli catisma badlaminda savas sucgu ornekleri sivilleri, savas disi kalmis askerleri ya da savas esirerini kasten éldiirmek; iskence; disman
ordusunun mensuplarini haince yaralamak ya da 6ldirmek; kasten sivil topluluklar Gizerine saldiri diizenlemek; tecaviiz; 15 yasindan ki¢lk cocuklari askere almak
ya da savaslarda etkin gérev vermek; zehirli silahlar kullanmaktir. Uluslararasi olmayan bir silahli ¢gatisma baglaminda savas sugu ornekleri kasten siviller tzerine
saldin diizenlemek; bir diismani haince éldirmek; tecaviiz; 15 yagindan kiiglik gocuklari askere almak ya da savaslarda etkin gérev vermektir.

Bkz, 6rmegin, Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Rete iliskin Analitik Rapor: Birlesmis Milletler insan Haklari Yiiksek Komisyoneri Raporu, bkz dipnot 4, bazi
Devletlerin askerlere belirli bir silahli gatismaya ya da topyekiin silah kullanmaya karsi bir vicdani ret gelistireleri durumunda savas digi baska bir géreve gegme
izni vermesiyle ilgili olarak, parag. 26-27. Boyle bir imkan belirli bir gatismaya karsi ret durumu vicdani rete dayanmiyorsa miumkin olmayabilir.

Bkz, 6megin, Yasin Sepet, Erdem Bulbul/igisleri Bakanligi, C/2777; C/2000/2794, Birlesik Krallk: Yargtay (ingiltere ve Galler), 11 Mayis 2001,
http://www.refworld.org/docid/3ffbcb024.html, parag. 61. Bkz, BM Keyfi Tutuklamaya lliskin Calisma Grubu, Miitalaa No. 24/2003 (Israil), E/CN.4/2005/6/Add.1, 19
Kasim 2004, _http://www.refworld.org/docid/470b77b10.html. Benzer olarak, IHK, Genel Tasfir No. 32: Mahkemeler karsisinda esitlik ve adil yargilanma hakki (Madde
14), 23 Agustos 2007, _http://www.refworld.org/docid/478b2b2f2.html,s6yle der, “Vicdani retgilerin yenilenen bir askerlik hizmeti celbine karsi geldigi icin mikerrer
cezalandinimalari, miteakip karsi gelmeler ayni vicdani sebeplere dayaniyorsa ayni sug igin birden fazla defa cezalandirima sayilabilir.”, parag. 55; ayrica bkz. BM
Insan Haklari Komisyonu, Karar 98/77, parag. 5, bkz dipnot 5. Yoon ve Choi/Kore Cumhuriyeti, bkz dipnot 15, érnedinde IHK’nin Madde 18’e ve vicdani ret hakkina
iliskin hiikkmiine binaen BM Keyfi Tutuklamaya lliskin Calisma Grubu bir vicdani retginin askerlik hizmeti yapmayi reddettii icin tutuklanmasinin UMSHS Madde 18 ve
UMSHS Madde 9 ile taninan haklarin ihlaline yol agtigi gerekgesiyle keyfi tutuklama olarak kabul gérdugini belitmistir: Mitalaa No. 16/2008 (Turkiye),
A/HRC/10/21/Add.1, 4 Subat 2009,_http:/Aww.refworld.org/docid/5062b12e2.html. Ayrica bkz, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi vicdani retgilerin miikerrer
tutuklanmasi ve cezalandiriimasinin birikimsel bir etkiyle kiginin “sivil limine” sebep oldugu ve AIHM'nin 3. Maddesini ihlal eden asagilayici muamele oldugu. Bkz.
UlkelTurkiye, Basgvuru No. 39437/98, 24 Ocak 2006, _http://www.refworld.org/docid/4964bd752.html yani sira Savda/Turkiye, dipnot 13, ve Tarhan/Turkiye, dipnot 21,
and Feti Demirtas/ Turkiye, dipnot 7.



http://www.refworld.org/docid/3f5857d24.html
http://www.refworld.org/docid/3ffbcb024.html
http://www.refworld.org/docid/3ffbcb024.html
http://www.refworld.org/docid/470b77b10.html
http://www.refworld.org/docid/478b2b2f2.html
http://www.refworld.org/docid/5062b12e2.html
http://www.refworld.org/docid/4964bd752.html

Askerlik hizmetinin sartlari iskence ya da diger zalimane ya da insanlik disi muameleyi kapsworsa,57 kisinin
glvenlik hakkini°® ya da sayginlik hakkini®” ihlal ediyorsa ya da zorla galistirma™" ya da [cinsel kolelik de dahil]
diger kolelik turlerini 1 kapsiyorsa, bu durum s6z konusudur.

32. Boylesi durumlar 6zellikle etnik kdken ya da cinsiyete dayali ayrimcilik icerebilir. Korkulan kéti muamelenin
Devlet silahli kuvvetleri igerisinde askeri personel tarafindan uygulandidi durumlarda, bunlarin sistematik
velveya ordu hiyerarsisi tarafindan izin verilen ya da gérmezden gelinen ya da (zeri 6rtiilen uygulamalar olup
olmadigdi belirlenmelidir. Boylesi koti muamelenin tazmin edilip edilemeyecegdine dair bir inceleme yapiimalidir.

33. Uluslararasi hukuk kapsamindaki “zorla c,;aI|§t|rma”62 yasagl askerlik hizmetini ya da alternatif hizmeti
kapsamaz. Yine de, zorunlu askerlik hizmetinin askere alinanlara zorla kamu isleri yaptirdigi ve bu islerin “safi
askeri nitelikte” olmadigi ya da bir aciliyet durumunda olmadigi ya da ulusal givenlik icin gerekli olmadigi ya da
normal bir vatandaglik gérevi olmadigr durumlarda, yaptirilan is zorla ¢alistirma kapsamina girer.”™ Uluslarasi
Calisma Orgutline gore, “safi askeri nitelikte” olma sarti askere alinanlarin kamu islerinde galistiriimasini engellemeyi
amaglar.64 Devletin varligini ya da nifusun tamaminin ya da bir kisminin selayetini tehdit eden acil durumlarda
askere alinanlar, askeri olmayan goérevilere c¢agirilabilirler. Zorunlu hizmetin amaci ve sliresi s6zi edilen
durumda gerekli olan sartlara tam olarak uyarlanmal|d|r.65 Bir askeri somurmek yoluyla kar elde etmek
amaciyla kullanmak [6rnegin; kolelik, cinsel kolelik, kolelik benzeri uygulamalar, hizmetkarlik] uluslararasi
hukuk tarafindan yasaklanir ve her gegen giin artan sayida Devlet tarafindan ulusal yasalarda sug olarak kabul
edilir.

34. Yukarida ((i) — (ii)) belirtilen diger iltica taleplerinde oldudu gibi, bagvuru sahibinin terhis edilme, yeniden
atama [alternatif hizmetlere dahil olmak Uzere] ya da kisinin cezalandirmasina sebep olmamasi kaydiyla etkili
bir ¢6zime bagvurma secenekleri mevcutsa, dider etmenler mevcut olmadigr surece zulim durumu ortaya
cikmayacaktir.

(iv) Devlet Disi Silahli Gruplar Tarafindan Zorla Silahli Gruba Alinma ve/veya Hizmet Sartlar

35. Devlet digi silahli gruplarin zorla alimi s6z konusu oldugunda, Devlet disi silahli gruplar gii¢ kullanarak ya

da tehdit yoluyla gruba alma yetkisine sahip degildir.66 Devlet disi silahli gruplar tarafindan zorla gruba alinma
ya da tekrar gruba alinma korkusuyla yurt disinda uluslararasi korunma arayan bir kigi, multeci taniminin diger
ozelliklerini tagiyorsa ve 6zellikle Devlet kendisini korumaya niyetli degilse ya da korumaktan acizse, multeci
statist almaya uygundur [bkz paragraf 42-44 ve 60-61]. Benzer sekilde, Devlet disi silahli gruplar tarafindan
askeri olmayan gorevlerde ¢alistiriimak UGzere zorla askere alinma; zorla galistirma, hizmetkarlik ve/veya kdlelik

anlamina gelir ve zulim durumu olugturur.67

68

36. Basvuru sahibinin uluslararasi insancil hukuk ya da ceza hukukunun,” insan haklarinin ciddi ihlaline

sebebiyet veren hizmet sartlarina magruz birakilmasi zulim durumu 0|U§tUI’UI’.69

(v) Gocuklarin Hukuksuz Askere Alinmasyi/Silahli Gruba Alinmasi

5737. Cocuklarin zorla askere alinmasi ya da hizmet ettirilmesi tehlikesinin oldugu durumlarda 6zel koruma
endiseleri ortaya Qlkal’.70 Ayni endiseler, cocuklarin Devlet silahli kuvvetleri ya da Devlet disi silahh gruplarda

gonullu olmasi” durumunda da ortaya ¢ikar. Bir cocugun savunmasizhdi ve toylugu, onu Devlet silahh

kuvvetleri ya da Devlet disi silahl gruplar tarafindan zorla askere alinmis olabileceg@i stiphesi dogurur, bunun
dikkate alinmasi gerekir.skz, Madde 7, UMSHS.

8Bkz, Madde 9, UMSHS.

59Bir yorumlama icin bkz. Madde 7, 9 ve 17, UMSHS.

GOBKZ, Madde 8(3) UMSHS ve Zorla Calistirmanin Kaldirlmasi Sézlesmesi, 1957 (No. 105)_ Madde 1(b).

61Bkz, Madde 8(1) UMSHS ve 1979 Kadinlara Karsi Her Tirlii Ayrimcihigin Onlenmesi Uluslararasi Sézlesmesi Madde 6(‘CEDAW”).

52Bkz, Madde 8, UMSHS.

631930 Zorla Caligtirmaya lliskin UGO Sézlesmesi No. 29. Ayrica bkz, “Guatemala'da Insan Haklarinin Durumuna_lliskin_Dérdiincii Rapor”,
OEA/Ser.L/V/II.83, Doc. 16 rev., 1 Haziran 1993, kism V.

64 Gerekeeleri Zorla Calistirmanin Kaldiriimasi Sézlesmesi, 1957 (No. 105) 1(b) Maddesinde bulunur ve “is giiciini ekonomik kalkinma amaciyla mobilize etme ve

kullanma metodu olarak” zorla g¢alistirmayi yasaklar.

65UC("), Uzmanlar Komitesi, Tavsiyelerin ve Sézlesmelerin Uygulanmasi (UKTSU), UKTSU:Zorla Calistirma S6zlesmesine lliskin Bireysel Dogrudan Talep

1930 (No. 29) Eritrea (onay: 2000), 2010.

GGBkz, parag 7.

67 Bkz, Madde 8(3), UMSHS, Zorla Calistirmanin Kaldirlmasi Sézlesmesi, 1957 (No. 105) Madde 1(b), 1957; Madde 8(1) UMSHS; ve Madde 6 CEDAW.

68Bkz, dort Cenevre Sozlesmesinin ortak 3. Maddesi,1949; Madde 8, Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Statiisu (son diizeltme 2010), 17 Temmuz 1998,

http://www.refworld.org/docid/3ae6b3a84.html.

69('3rne§in, iskence ya da diger zalimane, insanlik disi ya da kiglltici muamele ya da ceza (bkz Madde 7, UMSHS), guvenlik hakkinin ihlali (bkz Madde 9
UMSHS) ve insan sayginhdi hakkinin ihlali (yorumlama icin bkz Madde 7, 9 ve 17 UMSHS), zorla galistirma (bkz Madde 8(3) UMSHS ve Madde 1(b) Zorla
Calistirmanin Kaldirlmasi Sozlesmesi ,1957 (No. 105)) ya da kélelik sekilleri (cinsel kdlelik dahil olmak tizere, bkz Madde 8(1) ve Madde 6 CEDAW).

7© Cocuk litica Taleplerine lliskin BMMYK Kilavuz likeleri, bkz dipnot 37.
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38. lll.C.’de genel hatlarinin cizildigi sekilde, ister uluslararasi ister uluslararasi olmayan silahli ¢atismalarda,
hem Devlet silahli kuvvetlerinde hem de Devlet disi silahli gruplarda cocuklarin askere alinmasi veya
silahlandirimasi ve savaglara mudabhil olmalarina iligkin uluslararasi insan haklari hukuku ve uluslararasi savas
hukukunda énemli kisitlamalar vardir.”* Cocuklarin bu tur ihlallerden korunmasi gerekir, bu itibarla, zorla
askere alinmadan ya da kovusturma ve/veya cezadan ya dadiger kisaslardan kagan bir gocugun genel olarak
hakli nedenlere dayanan bir zulim korkusu vardir.

39. Cocuklarin baski altinda “génullid” oldugu ya da aileleri ya da toplumlan tarafindan savasa gonderildigi
durumlar olabilir. Boylesi durumlar benzer olarak multeci statlisiine sebebiyet verebilir. Kilit soru, gocugun
askere alinma ve/veya savasmaya zorlanma tehlikesinin ortaya ¢ikma ihtimalidir, ve bunun giincel mense ilke
bilgisine ve gocugun profili ve ge¢mis deneyimlerine ve bunun yani sira benzer durumdaki gocuklarin deneyimlerine
bakilarak degerlendirilmesi gerekir. Onemli bir bilgi olarak, Cocuklarin askere alinmasi ve savaslara midabhil
olmasina iligkin kisittamalarin ihlalinde, vicdani ret meselesini géz 6niinde bulundurmaya gerek yoktur.

40. Zulim, ¢ocugun askeri ya da silahli gruptayken maruz kaldigi muameleden kaynaklaniyor da olabilir. Bu
baglamda, savaslarda etkin bir rol almanin yani sira, ¢cocuklarin casus, haberci, yik tasiyicisi, hizmetgi, kdle
[cinsel kdlelik dahil], olarak velveya mayin yerlestirme ve temizlemede de kullanildidinin g6z Oniinde
bulundurulmasi 6nemlidir. Goérevine bakilmaksizin gocuk, igren¢ suglara sahit olma durumuna sokulma da

dahil olmak Uzere, ciddi ve birgok zarar sekline maruz kalmis olabilir. "

41. Zulim, 6rnegin gocugun gegmiste Devlet silahli kuvvetlerinde ya da Devlet disi silahli gruplarda askerlik
veya savascilikya da baska bir rol almig olmasindan dolayi mense Ulkesine dondiguinde goérebilecegi kotu
muameleden de dogabilir. Cocuk, Devlet tarafindan ya da Devlet disi silahli grup tarafindan “disman” olarak
gorulebilir ve bunun bir sonucu olarak fiziksel saldiri ya da hayatindaki sartlari katlanilmaz hale getirecek
dercede toplumdan dislanmaya maruz kalma tehlikesiyle karsilasabilir. Boylesi durumlarin hepsinde, gocuk

basvuru sahiplerininsavunmasizligina ve yiksek yararinin korunmasinaézel bir ilgi gdsterilmesi gerekir.73

Zulim Aktorleri

42. Miilteci tanimi kapsaminda zuliim uygulayanlar hem Devlet hem de Devlet disi aktérler olabilir. I¢ savas,
genel siddet, ayaklanma ya da Devlet boélinmesi yasanan ulkelerde zorla silahli gruba alinmasi durumu genel
olarak Devlet disi silahl gruplar tarafindan yaratilir. Bu durum Devletin topraklarinin belli bir bélimuinde
kontroli kaybetmesinden kaynaklaniyor olabilir. Bundan farkli olarak, Devlet, Devlet disi silahli gruplara izin
verebilir, ydnlendirebilir, kontrol edebilir ya da g6z yumabilir [6rnegin, milis kuvvetleri ya da 6zel givenlik
gruplar]. Devlet ve zorla gruba alma eyleminde bulunan Devlet disi silahli gruplar arasindaki ortak ¢ikar her
zaman gozle gorllir olmayabilir. Omegin diigsman olarak algilanan eski cocuk askerlere siddet uygulayan ya
da ayrimcilik yapan aile bireyleri ve komsular gibi diger Devlet disi aktorler de zulum faili olabilir.

43. Zararin Devlet disi silahli gruplar ya da Devlet disi diger aktérlerden geldigi tim durumlarda, Devletin bu
zararlari engelleme konusunda ne derece yeterli ve/veya istekli oldugunun arastiriimasi gereklidir.

44. Ahlakin temel kurallarini ihlal eden eylemlerde bulunmaya zorlanma tehlikesinin oldugu iltica taleplerinde,
bu tir eylemlerin ne derece gerceklestigi ve yani sira yetkililerin, 6zellikle de askeri yetkililerin, bunlari
engelleme konusunda ne derece yeterli ve/veya istekli oldugu incelenmelidir. Etkili bir sekilde incelenen ve
Ustesinden gelinen tekil jus in bello ihlallerinin mevcudiyeti, yararlanilabilir ve etkili Devlet korumasinin
mevcudiyetini gosterecektir. Bu nitelikteki Devlet midahaleleri sorumlulara karsi islem uygulama ve tekrari
engellemek i¢in 6nlememler almayi kapsar.

45. Zorbalik ya da canindan bezdirme gibi, diger askerlerden gelen kéti muamele durumunda, bu eylemlerin
askeri yetkililer tarafindan gérmezden gelinip gelinmedigi ve askeri sistem iginde ya da devlet yapisinda etkili
telafi yontemlerinin olup olmadigi arastiriimahdir.

Af

46. Bir catisma sona erdiginde, Devlet askeri hizmetten kagan kisilere, 6zellikle vicdani retcilere af olanagi
saglayabilir. Bu tur girisimler, kisiyi kovusturmadan muaf kilar ya da vicdani retgi statlisiiniin resmen taninmasi
durumunu sunar ve bu yolla kovustuma ya da cezalandirmadan gelecek zarar tehlikesini ortadan kaldirir.

rum No. 6: Refakatsiz ve Ailelerinden Ayrilmis Cocuklarla ligili Olarak Mense Ulke Disinda Gézetilecek
Hususlar (CHKGenel Yorum No. 6) CRC/GC/2005/6, 1 Eylul 2005, http://www.refworld.org/docid/42dd174b4.html, parag. 59.

Bkz dipnot 69; ayrica bkz see also Cocuk lltica Taleplerine lliskin BUMYK Kilavuz llkeler,, parag. 23, dipnote 37.
73 Cocuk litica Taleplerine lliskin BMMYK Kilavuz likeler, parag. 4 ve 5, bkz, dipnot 37, ve CHK Genel Yorum No. 6, bkz dipnot 71.
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Yine de, bir affin kisinin zulim korkusu Uzerindeki etkisi dikkatli bir degerlendirme gerektirir. Aflar tim yoklama
ve asker kagaklarini kapsamayabilir. Dahasi, bdyle bir korumanin uygulamada etkili olup olmadidi, kiginin
silahli kuvvetlere alinma ile karsi karsiya kalip kalmayacagdi, kisinin afla birlikte bozulmus cezai ehliyetler
disinda bir zulme maruz kalip kalmayacagdi, Devlet tarafindan benimsenmis yasalara bagl olmaksizin kisinin
Devlet digi aktorler tarafindan —6rnegin, toplumsal gruplar tarafindan hain olarak gérilmek gibi- hedef alinma
tehlikesi altinda olup olmayacagi incelenmelidir. Ozellikle, savas suclarina ya da diger ciddi eylemlere sahit
olmus ve bunun sonucunda firar etmis bir kisinin, érnegin; déniste kendisini ciddi zararlara maruz birakacak
cezai durusmalarda taniklik etmisse hakli sebeplere dayali zulim korkusu olabilir.

B. Sozlesme Gerekgeleri

47. Mllteci statiisiine tim bagvurularda oldugu gibi, hakli nedenlere dayanan zulim korkusunun da 1951
Sdzlesmesinin 1A(2) Maddesindeki multeci taniminda belirtilen gerekcelere uygun olmasi gerekir, yani irk, din
milliyet, belirli bir sosyal gruba mensubiyet ya da siyasi goris “sebeplerinden” kaynaklaniyor olmasi gerekir.
Sozlesme gerekgelerinin hakli nedenlere dayanan zulim korkusuna yardimci etmenler olmasi gerekir, bunlarin
baskin ya da yegane etmenler olmasi gerekmez. Dahasi, bir ya da birden fazla sdzlesme gerekgesi ilgili
olabilir. Sézlesme gerekgeleri karsilikl hari¢ degildir ve ¢akigabilir.

48. Zulim uygulayan aktoriin niyet ya da sebepleri zulim korkusu ve Sdzlesme gerekgeleri arasinda nedensel

bir baglanti kurulmasini saglayabilir ancak nihai degildir. Clinki genelde bu baglantiyr kurmak zordur.”* Zuliim
uygulayan ile i¢in nedensel baglantiyr kurmak igin cezai bir niyeti olmasi gerekmez; odak daha ziyade bagvuru
sahibinin kétd durumunun sebepleri ve nasil zarar gérmesinin mimkin oldugu Gzerindedir. Kisinin toplumun
¢ogunlugu ile ayni muameleye maruz kaldigi durumlarda dahi, bu zulmin Soézlesme gerekgelerinden
kaynaklanmasini engellemez. Benzer sekilde, eder zulim uygulayan kisi basvurana bir s6zlesme gerekgesi
atfederse, bu nedensel baglantiyr kurmak igin yeterlidir. Zulim uygulayan kisinin Devlet digi bir silahl aktor
oldugu durumlarda nedensel baglanti, ya zulim aktoérininbasvuru sahibine Sézlesme’ye bagli nedenlerle

zarar verdigi durumlarda, ya da Devletin kisiyi S6zlesme’ye bagl nedenlerle korumadigi durumlarda kurulur. ”®
Din

49. Dini sebepler, inang sistemleri ile sinirli degildir [“teist, teist olmayan ve ateist”],76 kimlik kavramini ya da

yasam tarzini da kapsar.77 UMSHS’nin 18. Maddesi ile uyum gdsterir ve ahlaki, etik, insani ve benzeri gorusler
de dahil olmak Uzere, daha genis bir fikir ve vicdan anlayisini icerir. Bu ylUzden IIl.B.’de agiklandigi gibi dini
sebepler, yoklamadan ya da askerden kagma ile disavurulanlar da dahil olmak Uzere, vicdani ret konusuyla
ozellikle ilgilidir. Vicdani retgilerin talepleri dogrultusunda, BMMYK El Kitabi soyle der:

Askeri hizmetin yapilmasinin reddi dini inanglara da bagh olabilir. Eger bir bagvuran dini inanglarinin
samimi oldugunu ve kendisinden askerlik hizmeti talep etmek suretiyle Ulkesindeki yetkililerin bu
inanclar hice saydigini gosterebilirse, miilteci statisi alabilecek bir basvuru ortaya koyabilir. Tabii ki,
bdylesi bir iddia basvuranin ya da ailesinin dini inanglari sebebiyle zorluklarla karsilastigini gosteren

tiim ek delillerle desteklenecektir.”®

50. Dini sebepler vicdani ret disindaki askerlik hizmeti basvurularinda da ilgili olabilir. Askerler tutuklamaya;
(fiziksel saldiri ya da agir psikolojik baski gibi) kot muameleye; dini inanglari, kimlikleri ya da uygulamalari
nedeniyle ciddi ayrimciliga maruz kalabilirler. Ayrica dini inanglarini reddetmeye ve farkh bir inanca gegmeye
zorlanabilirler.

Siyasi Goriis

51. Siyasi gortse bagl sebepler belirli bir siyasi hareket ya da ideoloji ile badlantidan daha genis bir alani
kapsar ve “Devlet diizenegi, hikiimet, toplum ya da politika ile ilgili herhangi bir fikir” ile iIgiIidir.79 Bir siyasi

_goriise sahip olma, ifade etme ve siyasi tarafsizligin yani sira basvurana desteklemedigi bir gérisiin

BMMYK El Kitabi, parag. 66, dipnot 1.

Bkz, BMMYK, Uluslararasi Koruma Kilavuz llkeler No.2: “Belirli bir toplumsal gruba iye olma” Miiltecilerin Statiisiine iliskin 1951 So6zlesmesi velveya 1967
Protokolii 1A (2) Maddesi  kapsaminda, HCRI/GIP/02/02, 7 Mayis 2002, (‘BMMYK Toplumsal ~ Gruba  lliskin  Kilavuz  llkeler’),
http://www.refworld.org/docid/3d36f23f4.html, parag. 23.

Dine Dayall lltica Talepleri, parag. 6, bkz dipnot 15.

a.g.e, parag. 4 and 8.

BMMYK El Kitabi, parag. 172, bkz dipnot 1.

BMMYK, Guluslararasi Giivenlik Kilavuz llkeler No.1: “Cinsiyete Dayali Zuliim Kilavuz llkeler” Miiltecilerin Statustine iliskin 1951 Sézlesmesi ve/veya 1967 Protokolii
1A (2) Maddesi kapsaminda, HCR/GIP/02/01, 7 Mayis 2002, (“BMMYK Cinsiyete Dayali Zuliim Kilavuz llkeler’), http://www.refworld.org/docid/3d36f1c64.html, parag.
32.
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dayatiimasi durumunu da kapsar.SOikinci durum, Devletin ya da Devlet digi bir silahli grubun kisiye belirli bir
siyasi gorisu atfetmesi sonucu olusabilir.

52. Askeri hizmeti ret ile ilgili bagvurularda, 1951 Sézlesmesinde bulunan siyasi goérlise bagli sebepler ile
baglanti kurulup kurulamadigina gére karar verilebilir. Duruma gore, askerlik hizmetini ret — 6zellikle gatismanin
temel davranis kurallarini ihlal ettigi gerekgesiyle ret (bkz IV. A. (ii)) — asl ve atfedilen siyasi gérus agisindan
incelenebilir. Ikincisi ile ilgili olarak, yetkililer kisinin catismaya ya da eylemlere katiimaya karsi ¢ikmasini,
catismanin ya da eyleminkilerle uyusmayan siyasi gorislerin ifade edilmesi olarak yorumlayabilir. Yoklamadan
ya da askerden kagma siyasi goruslerin bir ifadesi olabilir ya da bu sekilde algilanabilir.

53. Siyasi gorlise bagli sebepler, farkli durumlarla da ilgili olabilir. Ornegin; yasadisi silah ticareti, sivillerin
haraca baglanmasi ya da insan veya uyusturucu ticareti gibi, suglarin islendigini ya da askeri personel
tarafindan bu suglara géz yumuldugunu farkeden ve itiraz etmesi halinde zulim gérmekten korkan bir asker
siyasi nedenler altinda multeci kabul edilebilir. Asker muhbirlik yapsin ya da yapmasin, askerlik hizmetinden
kacma girisimi siyasi muhalefetin gdstergesi olarak algilanabilir. Devlet digi silahli gruplar tarafindan gruba
alinmayi ret de siyasi gorisin ifade edilmesi olarak algilanabilir.

54. Siyasi gorus, Devlet ya da Devlet disi silahli gruplar tarafindan belirli bir siyasi dava ile bagdastirilan bir
vicdani retci, yoklama ya da asker kagagdinin aile Uyelerinin durumunda da gegerli olabilir. Béyle durumlarda,
aile Uyeleri de vicdani retci, yoklama ya da asker kagagi ile ayni siyasi gorusleri paylastiklari varsayildidi igin
zuliim gorebilir. Boyle durumlarda ilgili sebep bir toplumsal grup olarak “aile” de olabilir (bkz paragraf 56).

Irk ya da Tabiiyet

55. Etnik kdéken anlaminda irk ve tabiiyet, siklikla askerlik hizmeti ile ilgili basvurularda etmendir. Belirli bir irka
mensup askerlerin daha sert kosullara maruz kaldii ya da yalnizca belirli bir irkin mensuplarinin askere
alindigr durumlarda, hakli nedenlere dayanan zulim korkusu dogrudan bagvuru sahibininirkina bagli olabilir.
Benzer olarak, ¢ocuklar hedef alinan belirli bir etnik grubun mensubu olduklari i¢in zorla askere alinabilirler.
Askerlik hizmetinin sartlarinin zulme sebebiyet verdigi durumlar da irk ve/veya etnik kdkene dayali ayrimcilikla
ilgili olabilir.

Belirli Bir Sosyal Gruba Mensubiyet

56. 1951 Sozlesmesi belirli bir toplumsal gruplar listesi icermez. Bunun yerine “Belirli bir sosyal gruba mensup
olma kavrami, farkli toplumlardaki gruplarin cesitlilige ve degisime acik dogasi ve evrilen uluslararasi insan

haklari normlari g6z éniinde bulundurularak evrimsel bir bicimde algllanmalldlr.“81 BMMYK “belirli bir toplumsal
grubu” séyle tanimlar:

Belirli bir sosyalgrup, zulim gérmek disinda ortak bir nitelik tasiyan ya da toplum tarafindan bir grup
olarak algilanan insanlardan olusur. Bu nitelik cogunlukla dodustan gelen, degistirilemeyen ya da kisinin
kimliginin, vicdanin ya da insan haklarini ifa etmesinin temelinde olan bir nitelik olacaktir.

57. Bu tanimda belirtilen toplumsal gruplari tanimlamak igin kullanilan “korunmus nitelikler” ve “toplumsal algi”
birikimsel degil, birbirine alternatif sinamalardir. “Korunmus nitelik” yaklasimi, kisilerin ayrilmaz bir nitelik ya da
insan sayginligi igin, higbir insanin vazgegcmekten zorlanamayacagi kadar zaruri olan nitelliklerle bagh olup
olmadigini inceler. Ayrilmaz bir nitelik “dogustan (cinsiyet ya da etnik kdken gibi) ya da degistirilemez (tarihi bir
ortaklik, meslek ya da statiiden gelen) nitelikler olabilir.”83 “Toplumsal algi” yaklasimi belirli bir sosyal grubun
algilanabilir ya da kendilerini toplumdan biyUk dlctide ayiran ortak bir nitelige sahip olup olmadigini inceler. Bu
yaklasimda bahsedilen ortak niteligin toplumun geneli tarafindan ya da c¢iplak gozle kolayca algilanabilen bir
ozellik olmasi gerekmez. Bir basvuru sahibinin, belirli bir sosyal grubun varligini kanittamak icin, bu sosyal
grubun butlin Uyelerinin zulim tehlikesi altinda oldugunu goéstermek zorunda degildir.84 Bunun da 6tesinde,
kullanilan yaklasima bakilmaksizin, zulim tehlikesi genis bir kitleyi kapliyorsa da bir sosyal grubun varligindan

.. S 85
s6z edilebilir.
80pyz BMMYK, Igisleri Bakani (Davaci)/ RT (Zimbabve), SM (Zimbabve) ve AM (Zimbabve) (Davalilar) ve BMMYK (Miidahil) — Miidahil Davasi, 25 Mayis 2012,

http://www.refworld.org/docid/4fc369022.html, parag. 8.
81BMMYK Sosyal Gruba lligkin Kilavuz likeleri, parag. 3, bkz dipnot 75.

sza.ge, parag. 11.
3a.g4e4, parag. 6.
a.g.e., parag. 17.
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Yine de, belirli bir sosyal gruba uye olan herkes illa ki miilteci degildir; muilteci olabilmesi icin belirli bir sosyal
grubun Uyeliginden kaynaklanan hakli nedenlere dayanan bir zulim korkusu gerekir.

58. Bu yaklagimlarin her ikisinde de, kimliklerine ait ortak bir goriis tasimalari ve toplum tarafindan bir grup
olarak algilanmalarindan dolayi, vicdani retgiler belirli bir sosyal grup olusturur. Ornegin, cocuk askerler gibi,
ortak bir gegmis tasiyan kisiler de belirli bir sosyal grup olusturabilir. Bu, askerlik hizmetinden kagmis olmak gibi
degistirilemez ortak bir nitelik tagiyan yoklama ve asker kagaklar igin de gegerlidir. Bazi toplumlarda, askerlik
hizmeti vatana baglhligin bir gostergesi olarak sayildigi ve/veya bu kisilere farkli bir muamele yapildidi icin (6zel
sektorde istihdam konusunda ayrimcilik gibi) asker kagaklari belirli bir toplumsal grup sayilabilir. Ayni sey
yoklama kagaklari icin de gegerli olabilir. Askerler gengliklerinden, askeri birliklere zorla alinmalarindan ve
tecribe eksikligi ve duisiuk ritbeden kaynaklanan dusuk statilerinden dolayr belirli bir toplumsal grup
olusturabilirler.

Dogustan gelen, degistirilemez nitelikleri ve genelde erkeklerden farkli muamele gérmeleri sebebiyle, kadinlar

belirli bir sosyal grup saylllr.86 Bu, kadin askerlere karsi islenen cinsel suglar ya da cinsel kole olmaya zorlanan
kadin ve kizlarin bagvurularinda ilgili sebeptir. Ancak, diger sebeplerle bagvuru yapilmasinin dnini tikamaz.
Kizlar bu sosyal grubun alt kiimesidir. Cocuklar da belirli bir sosyal gruptur ve bu da zorla yas! tutmayanlarin

silahlandiriimasinin s6z konusu oldugu bagsvurularda ilintili gerekce olacaktir.8’

C. Dahili Kagis ya da Yer Degistirme Alternatifi

60. Korkulan zulim Devlet ve/veya Devletin aktorleri tarafindan uygulaniyor, g6z yumuluyor ya da bu zilme izin
veriliyorsa, Devlet aktorlerinin kontroli devam edecegi ve Ulke igerisinde zulim goérenlere ulagilabilecegi icin
dahili kagis ya da yer degistirme alternatifi mevcut degildir. Devletin harigte kalma ya da alternatif hizmet sansi
sunmadigi ve korkunun bununla ilgili yasalar ve/veya uygulamalardan kaynaklandigi askerlik hizmetinin vicdani
reddi durumunda, retcinin Ulkenin heryerinde zulim gorebilecedi varsayildigindan dahili kagis ya da yer

degistirme alternatifi bir segcenek olarak dijgijn[]lmez.88

61. Tehdidin Devlet digi silahli gruplardan kaynaklandigi ve dahili kagis ya da yer degistirme alternatifinin
mumkun oldugu durumlarda, Devletin basvuru sahibini korkulan zarardan koruma konusunda ne derece yeterli
ve/veya istekli oldugu degerlendiriimelidir. Degerlendirmenin, Devlet korumasinin etkili ve strekli nitelikte olup
olmadigini, s6z konusu bdlge ve nifus Uzerinde kontrole sahip, organize ve istikrarli bir merci tarafindan
saglanip saglanmadigini géz o6nlinde bulundurmak gerekir. Uluslararasi olmayan silahli ¢atismalar
baglaminda; kisinin profiline, hukimet karsiti olarak gorilecek eylemlerde Devlet digi silahli gruplarin
yanininda bulunup bulunmadigina ve hukumetten gelecek herhangi bir misilleme ihtimali olup olmadigina
hususi 6zen gosteriimelidir. Ozellikle devam eden gatisma din ya da etnik kéken ile ilgiliyse, Devlet disi bir grup
tyesinin hikiimet kontroliindeki bir bolgeye yerlestiriimesi makul olmayacaktir.

V. USUL VE DELILE iLISKIN HUSUSLAR

A. llgili GerceklerinTespiti

62. Inaninirlik degerlendirmesi, karar vericinin elindeki tim bilgiler 1s1§inda, basvuru sahibinin talebi ile ilgili
tum maddi unsur beyanlarinin milteci statlisi hakkinin kararlastirimasi igin dogru verilip verilmediginin tespit
surecini ifade eder. Bagvuru sahibinin ilgili maddi unsurlarin ispatini saglamak adina samimi ¢abalari yetersiz
kaldiginda ve sundugu iddialarin bazilari hakkinda bir takim stpheler kalip o iddialarin kanitsal 1spati eksik
oldugunda karar vericinin basvurunun genel inanirligina ikna olmasi sartiyla, bu iddialar icin stiphe, basvurucu

lehine kullaniimalidir.82

63. Askerlik hizmeti ile ilgili taleplerde, harigte birakma ya da alernatif hizmetin mevcudiyeti, askerligin
dayatiima sekli, mense Ulkenin askeri kuvvetleri icinde kisilerin ya da gruplarin goérdigi muamele de dahil
olmak Uzere guvenilir ve ilgili mense Ulke bilgisi, basvuranin hesabinin dogrulugu ve iade edildigi takdirde
gOrecegi muamelenin ve bu muameleyi gérme ihtimalinin tespitinde yardimci olacaktir.

85a.g4e4, parag. 18-19.
88 BMMYK Cinsiyete Dayali Zuliim Kilavuz likeler, parag. 30, dipnot 79.
8TBMMYK Cocuk litica Talepleri Kilavuz likeler, parag. 48 sonra gelen sayfalar, bkz dipnot 37.

88 BMMYK Uluslararasi Koruma Kilavuz likeler No. 4: “Dahili Kagis ya da Yer Degistime Alternatifi” Miiltecilerin Stattstne iliskin 1951 S$6zlesmesi ve/veya 1967
Protokolil 1A (2) Maddesi kapsaminda, HCR/GIP/03/04, 23 July 2003, (“BMMYK Dabhili Kagis Kilavuz llkeler’), _http://www.refworld.org/docid/3f2791a44.html.

89 BMMYK EI Kitabr, parag. 204, bkz dipnot 1.
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64. Basvuru sahibinin inanglarinda, duslincelerinde ve/veya etigindeki samimiyeti ve bunlarin kendisi igin
Oneminin tespiti askerlik hizmeti ile ilgili milteci taleplerinde, dzellikle vicdani ret durumunda kilit bir rol oynar

(bkz IV. A. (i)-(ii)).91 Kisisel milakat sirasinda basvurana reddinin ardindaki sebeplerin kendisi igin 6nemi ve bu
sebeplerin askerlik hizmetini yapmasini nasil engelledigini izah etmesi igin firsat verilmesi gerekir. Benimsenen
sebeplerin nitelikleri, bagvuru sahibinin bu goéruglere nasil vardigi, bu gorugslerin askerlik hizmeti ile ne sekilde
celistigi ve sebeplerin basvuranin dini ya da ahlaki/etik kurallari igin 6énemi ile ilgili bilginin temini, bagvuru
sahibinin beyaninin givenilirligini saptamaya yardimci olur.

65. Askerlik hizmetini reddin dini sebeplerden kaynaklandidi durumlarda, kisinin s6éz konusu dini nasil
benimsedidi, nerede ve ne sekilde ibadet ettigi ya da katildigi ayinler, dinin kisi igcin dnemi, kisinin s6z konusu
dinin 6zellikle de silahlanma konusunda neyi égutledigine dair, inandigi degerler gibi dini tecriibeleri hakkinda
bilgi temin etmek konu ile ilgili olabilir. Ancak, 6zellikle bu tir bilginin kigisel sartlara gbre degisebilecegi
disUnulurse, kiginin inancini ve din bilgisini sinava tabi tutmak her zaman gerekli ya da ise yarar olmayabilir.
Kisinin detayl din bilgisi, inancindaki samimiyeti géstermedigi gibi, yetersiz din bilgisi inancinda samimiyetsiz
oldugunu da gdstermez.

66. Kisinin mensubu oldugu dinin silahlanma konusundaki gorislerinde yanildigi durumlar zaman zaman s6z
konusu olabilir. Inangta yanilgi s6z konusu oldugunda, yanilgiya ragmen Sozlesme gerekgelerinde belirtilen
maddelerin bir ya da daha fazlasindan dolayr hakli nedenlere dayali zulim korkusu olup olmadig

saptanmal|d|r.92

67. Bagvuru sahibi belirli bir ¢atismanin uluslararasi hukukun ihlali gibi nitelikleri konusunda yaniliyorsa bu
durum, askerlik hizmetini reddin bagvuru sahibi tarafindan belirtilen sebeplerinin otomatik olarak inaninirhgini
yitirmesini demek olmayacaktir. Boyle durumlarda, inaninirlik degerlindirmesinin basvuru sahibinin gatismaya
dahil olmasinin neden dini ya da ahlaki gorisleriyle tutarsizlik yaratacagd konusundaki izahi ve durumun
gercekligi 1s1ginda yirutilmesi gerekir. Yine de, reddin yanlis bir dayanaga sahip oldugu bu gibi durumlarda,
retlerinde inanilirhik pay! olsa da yoklamadan ya da askerden kagma farkli sonuglara yol agmiyorsa ve
Sdzlesme gerekgelerinden biri saglanmiyorsa zulim tehdidi yoktur.

68. Ret sebebi dinden ziyade fikir ya da vicdana baglysa, kisiler taleplerinin hakhhgini ispatlamak igin dini bir
toplulugunun uygulamalarina ya da dini bir kurumun 6gretilerine basvuramayacaktir. Ancak, goérislerinin ahlaki
ya da etik temellerini ifade edebilmeleri gerekir. Bu, toplum ya da topluluk inanglarina, ailevi inanglara, felsefi
goruglere ya da insan haklari ile ilgili goruslere dayali olabilir. Ge¢mis davranis ve tecriibeler bu konuya isik
tutabilir.

69. Askerlik hizmeti icin gonulli olan ya da celbe yanit veren ancak sonrasinda askerlikten kagan kisilerin
durumunda, askerlik kosullari ve bunun yani sira kisinin goriis ya da inanglarinin zaman iginde degisebilecegi
dikkate alinmahdir. Bu ylzden, ilk asamada gonulli oldugu gerekgesiyle kisinin guvenilirligi ile ilgili olumsuz
yargilya varilmamali ve kisinin benimsedigi inancla ilgili tim sartlar ve icinde bulundugu durum dikkatlice
incelenmelidir.

B. Cocuklarin Bagvurulari

70. Kiguk yaslari, bagimhhklar ve olgunlasmamalari da g6z onine alinarak, ¢ocuklarin iltica bagvurulari s6z

konusu oldugunda, hususi usul ve delil giivenceleri verilmelidir.?3 Ozellikle asker olarak goOrev yapmis ya da
silahli gruplarda destek gorevi almis cocuklarin siddetli travma yasadiklari ya da yetkililer tarafindan tehdit
edildikleri g6z 6nunde bulundurulmalidir. Bu, tecribeleriniagikga anlasilir bir sekilde sunabilme becerilerini
etkileyebilir. Bu ylizden, miilteci statistnin belilenmesi sirasinda uygun miulakat tekniklerinin kullaniimasi ve
tehdit icermeyen bir milakat ortaminin yaratilmasi gereklidir.

90

91

92
93

BMMYK EI Kitabi parag. 196 ve 203-204, bkz dipnot 1, ve BMMYK Yorum Madde 1, parag. 10, bkz dipnot 41.Ulkeler arasi analiz igin: Askere Alma ve
Askerlik Hizmetini Vicdani Ret Diinya Anketi, bkz dipnot 28.

Diisiince 6zgiirligi, vicdan ve dine dayal taleplerde giivenilirlik konusu ile ilgili genel bir tartisma igin: BMMYK Dine Dayali litica Talepleri Kilavuz likeler,
parag. 28-29, bkz dipnot 15.

a.g.e., parag. 30.

Asgari ihtiyatlarla ilgili bkz BMMYK Cocuk litica Talepleri Kilavuz likeler, parag. 65-77, bkz dipnot 37. Ayrica bkz, Yiiriitme Komitesi, Tehlikedeki Cocuklara lliskin
Karar, No. 107 (LVIII), 5 Ekim 2007, http://www.refworld.org/docid/471897232.html, parag. g(viii). Bagvuru sahibinin bu giivenceler kapsaminda olup olmadigi,
talepte bulundugu tarihteki yasina bakilarak belirlenir.
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71. Cocuklarla ilgili bagvurularda, dzellikle ¢cocuk refakatsiz ise, karar vericiyedugen ispat ylikimltligu diger
multeci statusi taleplerindekilerden daha fazla olacaktir.%* Olgunlasmamalari g6z oOnine alindiginda,

cocuklarin tecriibelerinin hesabini yetigkinler gibi vermeleri beklenemez. Eger dava hususlar teyit edilemez
ve/veya cocuk talebini tam olarak ifade edemezse, bilinen tum durumlar ¢ercevesinde bir karara varilmaldir.

72. Cocugun yasi konusunda supheler mevcutsa, 6zellikle askerlik hizmetine iliskin multeci statusi taleplerinde
yas tespiti yapiimasi 6nemlidir. Uluslararasi hukuk tarafindan koyulan sinirlar disundldiginde, yas tespiti
sadece askere alinmada degil, cocugun “gondlli oldugu” durumlarda da gegerlidir (bkz 111.B.). Cocudun hem
fiziksel goruntisinin hem de ruhsal olgunluk derecesinin kapsamli bir degerlendirmesi olan yas tespiti, cocuga
ve cinsiyete duyarli ve insan sayginhdini gbézeten bir ortamda yapllmalldlr.95 Tespitin sonugsuz kaldigi
durumlarda, bagvuru sahibi ¢ocuk olarak kabul edilmelidir. Tespit éncesinde bir bagimsiz koruyucu tarafindan
gocugun anlayacagi dilde, tespitin amaci ve sireci hakkinda gocuga bilgi verilmelidir. Olagan sartlarda, DNA
testi yalnizca hukuk tarafindan izin verildigi takdirde ve ilgili kisinin onay! alindiktan sonra yapilmalidir.

94BMMYK Cocuk litica Basvurulan Kilavuz likeleri, parag. 73, bkz dipnot 37.
95Bkz, BMMYK Cocuk litica Bagvurulan Kilavuz likeleri, parag. 75-76, bkz dipnot 37.
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