Habeas Corpus
Voto 5514-02

Exp: 02-004525-0007-CO
Res: 2002-05514

SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a las
catorce horas con cuarenta y cinco minutos del cinco de junio del dos mil dos.

Recurso de hdbeas corpus interpuesto por Magdalena Bernabe Juarez Silva, mayor, portadora de
la cédula de identidad numero 6-089-660; a favor de Esther Aracelly Gonzalez Juarez; contra el
Director General de Migracion y Extranjeria y el Jefe de Puesto de la Quinta Comisaria del
Ministerio de Seguridad Publica.

Resultando:

1. Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las ocho horas y cincuenta y seis minutos del
veintinueve de mayo de dos mil dos (folio 1), el recurrente interpone recurso de habeas corpus
contra el Director General de Migracion y Extranjeria y el Jefe de Puesto de la Quinta Comisaria
del Ministerio de Seguridad Publica y manifiesta que es madre en ejercicio de la patria potestad
de la menor Esther Aracelly Gonzalez Juarez, nacida el primero de diciembre de mil novecientos
setenta, en Guabito, Distrito de Changuinola de la Provincia de Bocas del Toro de la Reptblica de
Panama, quien es vecina de Sixaola Frontera con Panama. Senala que el 25 de mayo de este afio,
la menor fue detenida y privada de su libertad por parte de Oficiales de la Direccion recurrida,
como parte de un operativo caracteristico del cambio de gobierno. Indica que pese a que su hija
tiene su residencia contiguo a la suya, a escasos trescientos metros de la suya, al momento de su
detencidn, no se le permitié presentar documento alguno, para demostrar que por ser hija de una
costarricense, debe considerarsele a ella como tal. Alega que desde el momento de su detencion,
no se le ha permitido comunicarse con su familia, pese a que lo que se pretende es deportarla,
conforme a una publicaciéon que se realizo en el Periddico La Nacion del veintiocho de mayo de
este mismo afo. Alega que en su condiciéon de menor, tampoco tiene conocimiento si se le ha
brindado asistencia por parte del Patronato Nacional de la Infancia, para los efectos pertinentes.
Solicita el recurrente que se acoja el recurso y se ordene la libertad inmediata de la amparada.

2. Mediante escrito visible a folio 10 del expediente, el sefior Mario Chaves Cambronero solicita
ser tenido como coadyuvante activo del presente recurso. Estima que la deportacion de la
amparada no procede dado el vinculo con ciudadana costarricense.

3. Por escrito que corre agregado a folio 11, la sefiora Miriam Gonzalez Juarez indica que se hizo
presente con su madre —aqui recurrente- a visitar a la amparada y la notaron angustiada por estar
privada de libertad durante cinco dias en un insalubre lugar. Reclama que funcionarios de
migracion le indicaron que por haber buscado un abogado se iba a quedar tres meses mas alli.

4. Mediante escrito visible a folio 12 la recurrente reclama que su hija no ha cometido delito
alguno y aun asi se encuentra detenida desde hace cinco dias. Considera que la actuacion de la
recurrida es arbitraria pues han demostrado con documentos que la amparada tiene vinculos de
primer grado en el pais y cuenta con madre y hermanos costarricenses. Sefiala que tiene
conocimiento que usualmente se concede un plazo para que la persona regularice su estatus.

5. Por escrito agregado a folio 13, el sefior Mario Chaves Cambronero sefiala que aportd pruebas
ante el Departamento de Policia Especial de Migracién de que la amparada tiene hermanos



costarricenses y que es hija de madre costarricense. Solicita que se decrete la libertad de la
amparada.

6. El treinta de mayo de dos mil dos, la recurrente presenté un nuevo escrito mediante el cual
sefala que se presentd junto con el Lic. Mario Chaves Cambronero a la Direccion General de
Migracion y Extranjeria y presentaron una serie de documentos pero no sirvieron para demostrar
lo ilegitimo de la detencion de la amparada. Solicita que se acoja el recurso.

7. Informa Flor Maria Arce Chacon, en su calidad de Directora General a.i. de Migracion y
Extranjeria (folio 21), que al momento de la declaracion la amparada manifestd haber nacido en
mil novecientos setenta y nueve por lo que no es menor de edad sino que cuenta con veintidds
afios. Indica que la amparada fue detenida por haber ingresado en forma ilegal e indocumentada
por el sector de Sixaola e indico no haber presentado tramite migratorio alguno y que no tenia
familiares de primer grado de nacionalidad costarricense. Alega que no lleva razon la recurrente
al considerar que por el simple hecho de ser hija de costarricense la amparada debe ser tratada
como tal puesto que es de nacionalidad panamefia y por lo tanto debe cumplir los requisitos y
estipulaciones de la Ley General de Migracion y Extranjeria. Sefiala que ninguna de las personas
detenidas ha sido incomunicada de sus familiares o representantes legales y es la ley la que
ordena que se realicen las deportaciones en casos como el de la amparada. Indica que la
resolucion que ordena la deportacion de la amparada es ejecutable y se encuentra firme. Estima
que su actuacion se encuentra apegada a Derecho. Solicita que se desestime el recurso planteado.

8. Segun constancia emitida por el Secretario de esta Sala, no aparece informe alguno rendido por
el Jefe de Puesto de la Quinta Comisaria segin fue prevenido por esta Sala mediante resolucion
de las trece horas dos minutos del veintinueve de mayo de dos mil dos. (Folio 38)

9. En los procedimientos seguidos se han observado las prescripciones legales.

Redacta el magistrado Alfaro Rodriguez; y,

Considerando:

I. Hechos probados. De importancia para la decision de este asunto, se estiman como
debidamente demostrados los siguientes hechos, sea porque asi han sido acreditados o bien

porque el recurrido haya omitido referirse a ellos segun lo prevenido en el auto inicial:

La amparada Esther Aracelis Gonzalez Juarez fue detenida por oficiales de Migracién por no
poseer un estatus migratorio legal en el pais. (Informe a folio 21)

A las nueve horas cinco minutos del veintinueve de mayo de dos mil dos, la amparada Gonzalez
Juérez rindi6 su declaracion ante la Direccion General de Migracion y Extranjeria. (Folio 28)

Mediante resolucion 1331-2002-DP-PEM-DMU de las diez horas cincuenta minutos del
veintinueve de mayo de dos mil dos, la Direccion General de Migracion y Extranjeria ordené la
deportacion e impedimento de entrada al pais de la amparada Esther Aracelis Gonzalez Juarez.
(Informe a folio 23 y folio 31)

La amparada Gonzalez Juarez nacid en el afio mil novecientos setenta y nueve. (Folios 4 y 29)

I1. Hechos no probados. Ninguno de relevancia para la resolucion de este asunto.



I11. Sobre el fondo. La recurrente impugna la orden de deportacion decretada contra su hija —
aqui amparada- al considerarla arbitraria, toda vez que por ser hija de madre costarricense debe
ser considerada como tal, ademas de que no se comunic6 al Patronato Nacional de la Infancia por
su condicion de menor de edad. Por su parte la autoridad recurrida indica que la amparada es
mayor de edad, ingres6 ilegalmente al pais y no presentd tramite alguno para regularizar su
situacion, siendo que no es un argumento valido el supuesto hecho de ser hija de costarricense
puesto que al ser su nacionalidad panamefia debe ajustarse a la normativa existente en materia de
migracion.

IV. Si bien esta Sala ha manifestado que las autoridades migratorias costarricenses tienen la
potestad de ordenar y ejecutar la deportacion de aquel extranjero que carezca de un estatus
migratorio -cuya permanencia en el pais sea ilegal- y no haya hecho gestion alguna a la fecha de
la deportacion para regularizar su estadia en nuestro territorio, en el caso concreto por su especial
caracteristica, considera esta Sala que si se produjo la alegada violacion a los derechos
fundamentales de la amparada. Al respecto resulta de fundamental importancia citar lo dispuesto
en el articulo 13 de la Constitucion Politica, el cual establece en lo conducente:

"Articulo 13.- Son costarricenses por nacimiento:

()

2) El hijo de padre o madre costarricense por nacimiento, que nazca en el extranjero, y se
inscriba como tal en el Registro Civil, por la voluntad del progenitor costarricense, mientras sea
menor de edad, o por la propia hasta cumplir veinticinco afios;

(...)" (El subrayado no forma parte del original)

Del precepto constitucional parcialmente transcrito puede arribarse a la conclusion de que
cualquier hijo de padre o madre costarricense puede por su propia voluntad y hasta cumplir los
veinticinco afios, solicitar ser tenido como ciudadano costarricense por nacimiento. Lo anterior,
resulta importante rescatarlo en el presente asunto puesto que aun cuando la amparada es mayor
de edad y no presentd tramite migratorio alguno para regularizar su situacion, lo cierto es que
ademas de ser hija de madre costarricense tiene veintidos afios de edad, con lo cual se encuentra
dentro del margen establecido constitucionalmente para realizar su solicitud. Es claro que
mientras la amparada no cumpla los veinticinco afios, todavia se encuentra en posicion de
solicitar su condicidon de costarricense por nacimiento, motivo por el cual resulta arbitrario que la
autoridad recurrida haya ordenado su deportacion sin otorgarle previamente un plazo para
regularizar su situacién migratoria. Diferente seria si una persona excede la edad de veinticinco
aflos en cuyo caso solamente podria optar por la ciudadania costarricense mediante la
naturalizacion, lo cual no ocurre en el caso de la amparada.

V. En conclusion, estima la Sala que en el caso concreto existe una violacion a los derechos
fundamentales de la amparada toda vez que la deportacion decretada en su contra se realizé sin
otorgarle un plazo para regularizar su situacion juridica, segin los parametros establecidos en el
articulo 13 inciso 2) de la Constitucion Politica. Por lo anterior, el presente recurso debe acogerse,
como en efecto se hace.

Por tanto:
Se declara con lugar el recurso. Se anula la resolucion nimero 1331-2002-DP-PEM-DMU de las

diez horas cincuenta minutos del veintinueve de mayo de dos mil dos emitida por la Direccion
General de Migracion y Extranjeria, y en consecuencia, se ordena la libertad de la amparada



Esther Aracelis Gonzalez Juarez. Se condena al Estado al pago de los dafios y perjuicios causados
con los hechos que sirven de base a esta declaratoria, los que se liquidaran en ejecucion de
sentencia de lo contencioso administrativo. Comuniquese.
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