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Arrét

n° 138 404 du 12 février 2015
dans 'affaire 162 944 /|

En cause : §

ayant élu domicile : au cabinet de Maitre Géraldine LENELLE
Rue Berckmans 104
1060 BRUXELLES

contre :

le Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

LE PRESIDENT F. F. DE LA le CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 19 novembre 2014 par (48 T MR qui déclarent
étre de nationalité kosovare, confre les décisions du Commlssa|re genéral aux refuglés et aux apatrides,
prises le 3 novembre 2014.

Vu l'article 51/4 de la loi du 15 décembre 1980 sur l'accés au territoire, le séjour, I'établissement et
I'éloignement des étrangers.

Vu le dossier administratif et la note d'observations.
Vu F'ordonnance du 16 décembre 20114 convoquant les parties a l'audience du 27 janvier 2015.
Entendu, en son rappori, O. ROISIN, juge au contentieux des éirangers.

Entendu, en leurs observations, les parties requérantes assistées par Me G. LENELLE, avocat, et |
MINICUCCI, attache, qui comparalt pour ia partie défenderesse,

APRES EN AVOIR DELIBERE, REND L’ARRET SUIVANT :
1. Les actes attaqués -

Le recours est dirigé contre deux décisions de refus du statut de réfugié et de refus du statut de
protection subsidiaire, prises par le Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides.

La premiére décision attaquée, prise & 'égard de Monsieur N. B. (ci-aprés dénommé « le requérant »),
est motivée comme suit

wl...}

A, Faits invoqués
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Selon vos derniéres déclaralions, vous éles de nationalité kosovare, d'origine ethnique albanaise et de
refigion musuimane. Vous éles né le 3 octobre 1985, & Dubove. En mai 2013, vous quittez votre pays,
en compagnie de voire épouse, [A. B. (SPXXXX.XXX)]. Le 28 mai 2013, ensemble, vous introduisez
une demande d'asile & I'appui de laquelle vous relatez les faits suivants:

En avril 1999, les forces serbes chassent toute votre famille et vous méme du village de Dubove. Les
Serbes vous emménen! ensuite dans différents villages. Le 10 mai 1 999, arrivés a Kling e Ulte
{commune de Skenderaj), les forces serbes tuent votre mére, volre soeur at la fille de votre frére. Vous
assistez & ce massacre el perdez connaissance. Vous éles également blessé a l'aide d'tn couteau au
riiveau de la poitrine,

Le lendemain maltin, les Serbes reviennent pour s'assurer que vous éles tous bien morts. Vous ne
bougez plus et failes semblant de I'étre. Aprés leur départ, des gens viennent & volre secours ;| vous
suivez ces personnes pendant deux jours. Vous retournez ensuite dans volre village et vous expliquez &
des militaffes kosovars votre hisloire. Grace 4 leur aide, vous retrouvez volre frére {N.]. Vous resterez
ensuite ensemble, avec l'armée kosovare, dans fa montagne.

Depuis ces événements, vous ne vous sentez pas bien. Vous entendez des voix et les cris des
membres de volre famille décédés. Vous étes soigné par différents médecins et spécialistes kosovars;
un PTSD (Syndrome de Slress Post-Traumalique) est diagnostiqus.

Le 16 mai 2013, vous vous mariez avec [A.]. Celte demiére est ensuite rejetée par sa famille qui ne
voulait pas qu'elfe s'unisse & un malade. Vous vivez avec volre frére qui touche une pension dinvalide.
Le 20 mai 2013, vous décidez de quitter le Kosovo. Volre médecin vous a conseillé de quitter votre pays
pour alfer mieux.

A l'appui de volre demande d'asile, vous déposez les documents suivanis: une copie de volre carfe
didentité (delivrée par vos aulorités, le 26/05/11), volre certificat de mariage (délivré fe 16/04/13),
différents rapports médicaux de St Jean el St Pierre, qualre certificats de fa commune de Vushtrri qui
altestent du massacre des membres de volre famille et du fait que vous avez élé blessé par arme
blanche cefte nuit-la, un certificat du Conseil Judiciaire du Kosovo, une demande pour pouvoir 4
nouveau bénéficier d'allocations en tant qu'invalide de guerre, une décision du Cenire des Affaires
Sociales qui conceme vofre {ulelle, différents rapports médicaux établis au Kosovo ef une aftestation
psychiatrique (rédigé par un assistant psychiatrique belge, le 17/10/1 4).

B. Motivation

Apres avoir analysé volre dossier, le Commissariat général n'est pas convaincu que vous ayez quitté
votre pays en raison d'une crainle fondée de persécution au sens de la Convention de Genéve du 28
juitlet 1951 ou en raison d'un risque réel d’encourir des atieinies graves lelles que mentionnées dans Ia
définition de ia protection subsidiaire.

En effel, vous basez votre demande d'asile sur les difficultés psychiques résultant du conflit armé au
Kosovo en 1998-1999, conflit durant lequel vous avez vécu des oxpériences traumatisantes, dont les
decés de votre mére, de volre soeur ainsi que la fille de volre frére {CGRA, audition du 29/07/14, p.5).
Ce traumatisme fait que vous étes considéré comme un fou par les gens de votre village (CGRA,
audition du 29/07/14, p. 8). Pourtant, I'évocation d'un tel traumatisme ne suffit pas a expliquer en quoi
un relour dans volre pays d'origine vous exposerail actuellement & une crainfe de subir des
perssgcutions ou & un risque réel d'aleintes graves.

Toul d'abord, relevons qu'il est de noloriélé publique que Farmée et les forces de lordre serbes
responsables des violences a l'origine de votre traumatisme, ont quitté fe Kosovo au cours du printemps
1999, a savoir depuis plus de quinze ans. Vu la situation actuelle dans volre pays d'origine, il est permis
daffirmer qu'en cas de retour, vous ne seriez plus confronté & des événements fraumatisants fels que
ceux vécus en 1998-1999, lors du conflit armé du Kosovo.

Ensuite, dans le bul d'étayer vos problémes psychologiques, vous présentez quatre aftestalions
medicales élablies au Kosovo, en 2008 et 2013 (Voir source 13 dans la farde "lnventaire des documents
uéposés par le demandeur d'asile). Ces rapports médicaux susmentionnés établissent que vous avez
elé suivi jusqu'en 2013, que vous avez été blessé au genou gauche par une grenade, que vous avez
el¢ & Tirana vous faire soigner, que volre état de santé était de plus en plus crtique, que le diagnostic
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est un état de slress posi-traumalique et que f'on vous recommandait en 2013, de vous faire soigner a
I'stranger (cf attestation du 7/05/13, traduite en audition, le 29/07/14, en page 4). Relevons en outre
qu'ici en Belgique, votre avocat a expliqué qu'au centre ol vous résidez, tout suivi a éte stoppé elant
donné que le psychialre qui vous suivail considérail qu'aucune amelioration n'était possible (CGRA,
audition du 20/10/2014, p.3). Soutignons que les documents susmentionnés el vos dires démontrent
gite vous avez pu recevoir, ef ce jusqu'a volre départ du Kosovo, des soins spécialisés dans volre pays
d'origine, De méme, rien ne me permet de penser que vous ne pourriez hénéficier & nouveat d'un suivi
meédical et/ou psychiatrique en cas de refour dans volre pays d'origine.

Au vu de ce qui précéde, il apparait que vous m'expliquez pas en quoi le lraumatisme affégué vous
exposeraif acluelfement & des persécutions ou & des alteintes graves en cas de retour au Kosovo.

A Fappui de volre demande dasile, vous fournissez differents documents qui ne permettent pas
dinfirmer les considérations ci-dessus. Ainsi, volre carte d'identité kosovare et volre cefificat de
mariage atlestent de votre nationalité et de volre union a [A.]. Vous présentez par ailleurs différents
rapports médicaux de St Jean, St Pierre et St Michel attestant que vous souffrez d'un PTSD et que vous
avez des problémes rénaux, faits nullement remis en question. De plus, les quatre cedificals de la
commune de Vushirrdi altestent du massacre des membres de volre famille ef du fait que vous avez élé
blessé par arme blanche cefte nuit-1a ; le certificat du Conseil Judiciaire du Kosovo démontie que vous
n'avez jamais él6 condamné dans volre pays el qu'aucune procédure n'est en cours. Quant a fa
demande que vous adressez & la commune de Vushtrr, il s'agit d'une demande pour pouvoir & nouveau
bénéficier dalfocations en tanl quinvalide de guerre ; la décision du Cenfre des Affaires Sociales
concermne volre tulelle lorsque vous étiez mineur. Cependant, bien qu'aucun de ces documents ne soient
remis en cause, ils ne peuvent coniribuer a changer la présente décision car ils n'apportent pas
d'éléments permettant d'expliquer en quoi vous craignez & raison un retour au Kosovo.

Enfin, je tiens & vous signaler que jai pris envers volre épouse, une décision de refus du statut de
réfugié ef refus du sitatut de la protection subsidiaire.

C. Conclusion

Sur base des éléments figurant dans volre dossier, je constate que vous ne pouvez pas élre reconnufe)
comme réfugié(e) au sens de larticle 48/3 de la loi sur les éirangers. Vous n'entrez pas non plus en
considération pour fe statut de protection subsidiaire au sens de l'article 48/4 de la loi sur les élrangers.

Jattire F'attention du Secrétaire d'Etat & la Politique de migration et d'asfle sur la possibilité qui vous est
offerte, si vous le souhaitez, dintroduire une demande auprés de I'Office des éltrangers, de fagon a
obtenir un titre de séjour pour raisons médicales, conformément & l'article 9 ter de la Loi des étrangers.»

La seconde décision attaguée, prise & 'égard de Madame A. B. (ci-aprés dénommée « la requérante »},
est motivée comme suit :

«l...]

1. Fails invoqués

Selon vos dernigres déclaralions, vous éles de nationalité kosovare, d'origine ethnique albanaise ef de
religion musulmane. Vous éles née a Stanoc, le 27 seplembre 1993. Le 28 mai 2013, accompagnée de
volre mari, Monsieur [N. B. (SP:X.XXX.XXX)], vous inlroduisez une demande d'asile a l'appui de
laguelle vous relatez les fails suivants:

Vous éles venus en Belgique car votre marni a des problémes de santé. Ce dernier a assisté en 1399,
aux massacres de certains membres de sa famille et depuis, il est traumatisé. Au Kosovo, voire mari
élait suivi par différents médecins qui lui donnaient juste des médicaments pour dormir.

Par ailfeurs, vous expliquez que vous avez épousé volre maii conlre la volonté de vos parents et que
depuis, votre pére et vos fréres ne veulent plus vous voir.

A l'appui de votre demande dasile, vous déposez volre carle didentile kosovare (déliviée par vos
autorifés le 30/04/13).
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B. Motivation '

A Fappui de votre demande d'asile, vous invoquez des fails similaires a ceux invoqués par volre mar,
Or, ce demier a fait F'objel d'une décision de refus du stalut de réfugié et de refus du slatul de
protection subsidiaire molivée comme suit

"Aprés avoir analysé voire dossier, fe Commissariat général nest pas convaincu que vous ayez quitté
volre pays en raison d'une crainte fondée de persécution au sens de la Convention de Genéve du 28
juiliet 1951 ou en raison d'un risque réel d'encownir des alfeinles graves lelles que mentionnées dans la
définition de la protection subsidiaire.

En effet, vous basez volre demande d'asile sur les difficultés psychiques résultant du conflit armé au
Kosovo en 1998-1999, confiit durant lequel vous avez vécu des expériences fraumalisantes, dont les
déces de volre mere, de volre soeur ainsi que fa fille de volre frére (CGRA, audition du 29/07/14, p.5).
Ce traumalisme fail que vous étes considéré comme un fou par les gens de votre village (CGRA,
audition du 29/07/14, p. 8). Pourlant, 'évocation d'un tel traumatisme ne suffit pas & expliquer en quoi
un retour dans votre pays d'origine vous exposerail actuellement & une crainte de subir des
persécutions ou a un risque réel d'affeinles graves.

Tout d'abord, relevons qu'il est de notoriété publique que Farmée el les forces de Fordre serbes
responsables des violences a lorigine de volre {raumatisme, ont quilté le Kosovo au cours du
printemps 1998, & savoir depuis plus de quinze ans. Vu la situation actuelfe dans volre pays d'origine, il
est permis d'affirmer qu’en cas de retour, vous ne seriez plus confronté a des événements traumatisants
tels que ceux vécus en 1998-1999, lors du conflit arme du Kosovo.

Ensuite, dans le but d'élayer vos problémes psychologiques, vous présentez qualre altestations
médicales établies au Kosovo, en 2008 et 2013 (Voir source 13 dans la farde "Inventaire des
documents déposés par le demandeur d'asile). Ces rapports médicaux sttsmentionnés établissent que
vous avez 6lé suivi jusqu'en 2013, que vous avez été blessé au genou gauche par une grenade, que
vous avez &ié a Tirana vous faire soigner, gue volre élat de sanié étail de plus en plus crilique, que le
diagnostic est un élat de stress post-traumatique el que Fon vous recommandait en 2013, de vous faire
soigner & I'élranger (cf. aftestation du 7/05/13, traduite en audition, le 29/07/14, en page 4). Relevons
en outre qu'ici en Belgique, votre avocat a expliqué qu'au cenlre oft vous résidez, toul suivi a été stoppé
étant donné que le psychialre qui vous suivail considérail qu'aucune amélioration n'était possible
(CGRA, audition du 20/10/2014, p.3). Soulignons que les documents susmentionnés ef vos dires
démontrent que vous avez pu recevoir, el ce jusqu'a votre départ du Kosovo, des soins spécialisés dans
votre pays dorigine. De méme, rien ne me permet de penser que vous ne pourriez bénéficier a
notiveau d'un suivi médical et/ou psychiatrigue en cas de retour dans volire pays d'origine.

Au vu de ce qui précéde, il apparait que vous n'expliquez pas en quoi le traumatisme allégué vous
exposerail actuellement & des persécutions ou a des atleintes graves en cas de retour au Kosovo.

A l'appui de votre demande d'asile, vous fournissez différents documents qui ne permelteni pas
dinfirmer les considérations ci-dessus. Ainsi, vofre carte d'identité kosovare el volre certifical de
mariage aftestent de votre nationalilé et de votre union & {A.]. Vous présentez par ailleurs différents
rapports médicaux de St Jean, St Pierre et St Michel attestant que vous souffrez d'un PTSD et que
vous avez des problémes rénaux, fails nullement remis en question. De plus, les quatre cettificals de la
commune de Vushiri altestent du massacre des membres de votre famille et du fait que vous avez élé
blessé par arme blanche cette nuit-1a ; le cerlificat du Conseil Judiciaire du Kosovo démontre que vous
n‘avez jamais été condamné dans volre pays el qu'aucune procédure n'est en cours. Quant a la
demande que vous adressez & la commune de Vushlir, il s'agit d'une demande pour pouvoir a nouveau
bénéficier d'allocations en fant quiinvalide de guerre ; la décision du Centre des Affaires Sociales
concemne voire tulelle lorsque vous éliez mineur. Cependant, bien qu'aucun de ces documents ne
soient remis en cause, ils ne peuvent contribuer a changer la présente décision car ils n‘apportent pas
d'éléments permettant d'expliquer en quoi vous craignez & raison un retour au Kosovo.”

Enfin, vous relalez également que certains membres de votre famiffe ne veulent plus vous voir car vous
avez décidé de vous marier, allant ainsi a Fencontre de leur volonté (CGRA du 23/07/14, p. 4). Or ilya
liet de remarquer que ces faits n'ont malheureusement pas de lien avec f'un des critéres definis dans la
Convention de Genéve, qui garantit une protection internationale a loule personne qui craint avec raison
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 d'8tre persécultée du fait de sa race, de sa nationalité, de sa religion, de son appartenance a un certain
groupe social ou de ses opinions politiques Il n'y a également pas de molifs sérieux de croire que vous
courriez un risque réel de subir une afteinte grave lelle que définie dans le cadre de la prolection
subsidiaire.

Quoiqu'if en soif, & supposer que vous ayez des problemes avec votre famille, rien n'indique que vous
ne pourriez, en cas de retour, requernr laide ou la protection des autorités. En effel, il ressort des
informations que, quand fa police kosovare (KP) est informée de crimes, en 2014, elle agit efficacement.
Quoiqu'au sein de la KP if reste encore quelques réformes indispensables — ainsi, la police ne dispose
que de possibilités timitées pour appréhender efficacement les formes complexes de criminalilé, comme
notamment fa fraude financiére, le terrorisme el le frafic de drogue; et la collaboration entre police el
justice n'est pas toufours optimale —, & bien des égards, la KP est devenue une organisation exemplaire.
Aprés quen juin 2008 sont entrées en vigueur la « Law on the Police » et la « Law on the Police
inspecltorate of Kosovo », qui réglent entre autres les droits et responsabilités de la police, le
fonclionnement de fa KP a en effet 6té mis en conformilé avec les standards internationaux en ce qui
concemne le travail policier. Qui plus est, la KP est actuelfernent assistée par 'ulex Police Component
(European Union Rule of Law Mission in Kosovo) afin d'accroitre fa qualité du fravail de la police ef
pour veiller 4 ce que Ja KP, indépendamment de loule ingérence, seive fous les citoyens du Kosovo.
De méme, I'« OSCE (Organisation pour fa sécurité et la coopération en Europe) Mission in Kosovo »
consacre une attenltion particuliére & la création d'un cadre de vie plus sfir au Kosovo. L'OSCE veille
aussi au respect effectif par la KP des normes intemalionales en matiere de droits de Fhomme et
conseille fa KP sur la fagon dont elle peut améliorer ses aplitudes. Comple tenu de ce qui précéde,
Jestime que F'on peut affimer qu'en cas d'éveniuels problémes (relatifs & la sécurité) les autorités qui
opérent au Kosovo offrent une protection suffisante a fous les ressorfissants kosovars, quelle que soit
leur origine ethnique et prennent des mesures au sens de larticle 48/5 de la loi belge sur les étrangers
du 15 décembre 1980.

A Pappui de volre demande d'asile, vous fournissez également votre carte didentité kosovare qui
prouve volre identité mais ne permet pas d'infirmer les considérations prises ci-tlessus.

Partant, pour les mémes raisons, une decision similaire & celle de volre époux, & savoir une decision de
refus du statut de réfugié ef refus du statut de protection subsidiaire, doit étre prise envers vous.

C. Conclusion

Sur base des éléments figurant dans volre dossier, je constate que vous ne pouvez pas élre reconnti{e)
comme réfugié(e) au sens de larticle 48/3 de la loi sur les étrangers. Vous n'entrez pas non plus en
considération pour le statut de protection subsidiaire au sens de farticle 48/4 de fa loi sur les
éirangers. »

2. Larequéte introductive d'instance

2.1 Devant le Conseil du contentieux des étrangers, les parties requérantes confirment pour Fessentiel
les fails tels qu'ils sont exposés dans les décisions attaguées.

2.2 Les parties requérantes invoquent fa violation de Tarticle 1%, section A, § 2, de la Convention de
Genéve du 28 juillet 1951, modifiée par son Protocole additionnel du 31 janvier 1967, relatifs au statut
des réfugiés {ci-aprés dénommée « la Convention de Genéve »), des arlicles 48, 48/2, 48/3, 48/4, 48/5,
486, 48/7 et 62 de la loi du 15 décembre 1980 sur l'accés au territoire, le séjour, Pétablissement et
féloignement des étrangers (ci-aprés dénommee « la loi du 15 décembre 1980 »), des articles 1, 2 et 3
de la loi du 29 juillet 1991 relative a la motivation formelle des actes administratifs, de I'obligation de
motivation des actes administratifs, ainsi que « des principes généraux de honne administration, de fa
violation des principes généraux de devoir de prudence, de précaution et de minufie, du defaut de
prendre en comple Pensemble des éléments perlinents du dossier » {requéte, p. 3).

2.3 En termes de dispositif, les parties requérantes demandent au Conseil de réformer les décisions
attaquées, et partant, de reconnaitre la qualité de réfugié aux requérants et a litre subsidiaire, de leur
octroyer le slatut de protection subsidiaire. A titre subsidiaire, elles postulent fannulation des décisions
dont appel. -

3. Nouveaux éléments
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3.1 En annexe des requétes introductives dinstance, les parties requérantes ont déposé deux
documents médicaux, a4 savoir un cerlifical médical dalé du 17 juillet 2013 émanant du service
universitaire de psychopathologie de la Clinique.Saint-dean, ainsi qu'un rapport médical daté du 17
octobre 2014 émanant d'un assistant psychiatre de fa Clinique Saint-Michel & Elterbeek.

3.2 A faudience, tes parlies requérantes ont également produit, par te biais d’une note complémentaire,
une attestation de décés de la mére et de la sceur du requérant, délivrée par la Commune de Vushtrri en
date du 23 décembre 2014 et accompagnée de sa traduction en langue frangaise.

3.3 Le Conseil constate toul d'abord qu'un exemplaire du rapport médical du 17 octobre 2014 est déja
présent dans le dossier administralif, de telle sorte qu’it estime ne pas devoir prendre en compte une
seconde version dudit document, des lors qu'il n'est qu'une copie d'un document lisible ef qu'il ne
contient aucune mention supplémentaire qui serall de nature a influer sur son appréciation. i} est donc
pris en considération en tant que piéce du dossier administratif,

3.4 Le Conseil observe, enstite, que les deux autres documents précités - & savair le cerlificat médical
du 17 juillel 2013 ainsi que [l'attestation de décés du 23 décembre 2014 - répondent au prescrit de
I'article 39/76, §1%, alinéa 2 de la loi du 15 décembre 1980 et en conséquence en tient compte.

4. Examen des demandes sous Yangle de l'article 48/3 de la loi du 15 décembre 1980
4.1 Examen de la demande du requerant

4.1.1 L'article 48/3 de la loi du 15 décembre 1980, en son paragraphe premier, est libellé comme suit ;
« Le stalut de réfugié est accordé a 'éfranger qui salisfait aux conditions prévues par farticle 1er de la
Convention de Genéve du 28 juillet 1951 relative au statut des réfugiés, madifiée par le protocole de
New York du 31 janvier 1967 ». Ledit article 1er de la Convention de Genéve précise que le terme
« réfugié » s’applique a toute personne « qui craignant avec raison d'élre persécutée du fait de sa race,
de sa religion, de sa nationalité, de son appartenance a un certain groupe social ou de ses opinfons
politiques, se trouve hors du pays dont elfe a la nationaliié et qui ne peut ou, du fail de celte crainte, ne
veut se réclamer de fa protection de ce pays ».

4.1.2 Le Commissaire genéral refuse de reconnaitre la qualité de réfugié au requérant pour différents
motifs {(voy. ci-avant « 1. Les acles altaqués »).

4.1.3 La premiére partie requéerante conteste en subslance la motivation de la décision querellée -prise
a son égard au regard des circonstances de fait de I'espéce et en particulier au regard de la gravité des
froubies psychologiques dont te requérant est actuellement atteint.

4.1.4 Le Conseil rappelle pour sa part que, conformément a l'article 39/2, §ler de la loi du 15
décembre 1980, i exerce une compétence de pleine juridiction lorsqu'il est saisi, comme en Fespace,
d’'un recowrs a I'encontre d'une décision du Commissaire géneéral aux réfugiés et aux apatrides. A ce
titre, il peut « décider sur les mémes bases el avec une méme compétence d'appréciation que le
Commnissaire général aux refugiés et aux apatrides. Le recotirs est en effet dévolutif et le Conseil en est
saisi dans son ensemble. Le Consell nest des lors pas lié par le motif sur lequel le Commissaire général
aux réfugiés et aux apatrides s'est appuyé pour parvenir a fa décision » (Doc. Parl., Ch. repr. , sess. ord.
2005-2008, n° 2479/1, p.95). Il lui revient donc, indépendamment méme de Ia perlinence de la
motivation attaquée, d’'apprécier si au vu des piéces du dossier administratif el des éléments
communiqués par les parties, il lui est possible de conclure a ta réformation ou & la confirmation de a
décision attaguée ou si, le cas échéant, il manque des éléments essentiels qui impliquent qu'il ne peut
conclure a la confirmation ou a la réformation de celle-ci sans qu'il soit procédé & des mesures
d'instruction complémentaires.

4.1.5 En l'espace, dans un premier temps, le Conseil observe, & la suite des parlies requérantes dans
leur recours, qgue la partie défenderesse ne remet pas en cause la réalité des faits présentés par les
requérants comme motif de départ de leur pays d'origine.

Dans la présente affaire, il n'est en effet nullement contesté qu'en date du 10 mai 1998, le requérant,
alors agé de 12 ans, a assisté a I'assassinat de sa mére, de sa sceur et de la fille de son frére par les

forces serbes, que son frére a également été blessé a cetter occasion, que le requérant lui-méme, lors
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de cetle attaque, a recu une balle au piveau de la jambe ainsi gu'un coup de poignard a la poitrine, et
qu'il a da, le lendemain, simuler sa mort au milieu des victimes fcausées la veille par les forces serbes
qui venaient s’assurer de rabsence de survivants, Bien qu'il n'en soil pas fait mention expresse dans
I'acte attaqué pris & I'égard du requérant, il ne semble pas davantage contesté que le pére du requérant
a également été assassine en 1997 par les forces serbes.

La parile défenderesse ne remet par aileurs nullement en cause Pétat de fragilité psychologique
extréme dans lequel se trouve actuellement le requérant & fa suile de ces évenements particuliérement
traumatisants. Cetle fragilité est par ailleurs étayée par les certificats médicaux produits en lespéce,
lesquels font mention d'un « stress posi-traumatique de longue date et acluellement en dépression
majeure nécessitant un suivi psychiatrigue régulier » (certificat médical du 17 juillet 2013 dépose en
annexe de la requéte introductive d'instance), également identifié comme un « tableau seévére de
syndrome de stress post-traumatique » (rapport méadical du 17 octobre 2014 également présent en
annexe de |a requéte).

416 Le Conseil estime, au vu des nombreux documents tant médicaux quadministratifs présents au
dossier, que le requérant établit & suffisance non seulement la matérialité des faits présentés & 'appui
de sa demande que la réalité des souffrances psychiques qu'il allegue.

Ii constate par ailleurs, au vu des documents produits par la partie défenderesse, que la région dont les
requérants sont originaires a 6té le théatre d'événements particuliérement violents en 1999. Au vu des
déclarations du requérant et des documents produits, le Conseil, dans ces circonstances, estime partant
quit y a lieu de tenir pour établi que ce dernier ait subi des mauvais traitements assimilables & des
persécutions de la part des forces paramilitaires serbes a cette époque qui sont & l'origine de son grave
déséquilibre psychologique actuel.

4.1.7 En l'espéce, le Conseil estime que la question & trancher ne porte plus sur 1a crédibilité des faits
relatés, mais sur leur répercussion quant & la crainte alléguee par le requérant en raison de faits qui se
sont déroulés en 1999, et ce malgré le relrait des forces serbes depuis la fin du confiit.

4.1.8 Deés lors, le Conseil estime devoir analyser les craintes du requérant sous I'angle des raisons
impérieuses tenant a des persécutions antérieures qui pourraient 'empécher de renlrer dans son pays
d'origine, malgré I'ancienneté des faits qui n'exclut évidemment pas que des personnes puissent encore
avoir des raisons valables de craindre au sens de la Convention de Gengve, compte tenu des
circonstances propres & feur cause. Dans ce cas, it convient de raisonner par analogie avec le
paragraphe 5 de [a section C de l'adticle 1er de ladite Convention de Genéve, qui autorise, malgré le
changement de circonstances dans le pays d'origine ou malgre l'anciennelé des faits, & considérer que
la qualité de réfugié peut étre reconnuie au demandeur, « gui peul invogquer, pour refuser de se réclfamer
de la protection du pays dont il a la pationalité, des raisons impérieuses tenant a des persécutions
antérieures » {cfr notamment CPRR 91-490/ F161, du 7 janvier 1993; CPRR 98-1850/F517, du 8
septembre 1997 ; CPRR, 05-0616/F2563 du 14 février 2007 ; CCE, 29.223 du 29 juin 2009 ; CCE,
55.770 du 9 février 2011).

4.1.9 En lespéce, les événements particulierement traumatisants subis par e requérant alors qu’il était
encore mineur, 4 savoir I'assassinat, dans des circonstances exirémement violentes, de son pére, de sa
mére, de sa seaur et de [a fille de son frere, ainsi que les violences dont il a lui-méme fait I'objet, ont
manifestement induit chez lui une crainte exacerbée qui justifie quit ne puisse plus envisager de
retourner vivre au Kosovo.

Le Conseil estime qu'en espéce, il y a lieu de tenir compte, d’'une part, de la dégradation progressive
de I'état psychologique du requerant malgré les nombreux traitements regus au Kosovo, et d’autre part,
des conditions de vie du requérant pendant les quatorze années durant lesquelles il a continué & habiter
au Kosovo, dés lors que le requérant n'a exercé aucune profession ou activité depuis cet événement,
qu'ii a vécu un temps sous jutelle de sa belle-sceur puis a vécu grace a une aide financiére de son frére
{rapport d'audition du requérant du 29 juillet 2014, p. 8), au'il a été rejeté par la popuiation de son village
qui le prenait pour un fou (rapport d'audition du requérant du 29 juillet 2014, p. 8) et qu'en définitive, I
résume ses conditions de vie en indiguant « Je prenais le médicament, je sorfais ef je me rendais au
cimetiére otr il y avait ma famille, C'est la que j'ai passé la plupart du temps » (rapport d'audition du
requérant du 20 octobre 2014, p. 5).
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Le Consell considére que ia crainte du requérant doit s'analyser comme une crainte d'étre exposé A des
perséculions - au vu de la dégradation psychologique qui découle des événements vécus par ce dernier
- en raison de sa race.

4.1.10 Partant, le Conseil estime que le requérant a des craintes fondées de persécution au sens du
critere de la race tel que défini & Farticle 1er, section A, § 2, de la Convention de Genéve,

4.2 Examen de fa demande de la requérante

4.2,1 Dans la décision attaquée prise a l'égard de Ia requérante, la partie défenderesse estime que ni
les faits relatés par son marj - a savoir des problémes psychologiques découtant des circonstances
violentes dans lesquelles il a assisté a I'assassinat de plusieurs membres de sa famille -, ni les fails
altégués a I'égard des membres de sa propre famille qui Ia rejetteraient en raison de son mariage avec
le requérant, ne permettent de démontrer, dans le chef de Ia requerante, I'existence d'une crainte

bersonneile et fondée de subir des persécutions en cas de retour dans son pays d'origine.

Dans leur requéte, les parties requérantes restent par ailleurs muettes quant & ces motifs spécifiques de
la décision attaquée prise a I'égard de la requérante et ne démontrent pas plus qu'elles ne soutiennent
que la requérante aurait, du fait des problémes psychologiques de son mari ou du fait du rejet dont elle
fait 'objet - éléments nullement remis N cause en l'espéce -, une telle crainte fondée de persécution.
Les parties requérantes restent en particulier muettes quant ay critére de la Convention de Genéve
auquel ces faits pourraient étre ratiachés.

4.2.2 Le Conseil observe toutefois qu'il n'est pas contesté par la partie défenderesse que la
requérante, de nationalita kosovare, est I'épouse de Monsieur N. B. - dont il vient d’étre jugé, au point
4.1.10 du présent arrét, qu'il y a feu de reconnaitre la qualité de réfugié -, et que ceux-ci résident
ensemble 4 la méme adresse depuis leur arrivée sur le territoire belge.

50N mari.

424 le Conseil rappelle a cet égard la jurisprudence constante de la Commission permanente de

recours des réfugies, qu'il a lui-méme déja eu I'cecasion de confirmer & diverses reprises. L’application

de la situation de fragilité ot les place le dépari foreé de Jeur conjoint ou de leur protecteur naturel (cf.
notamment CPRR, JU 93- 05988/R1387, 20 aoit 1993 ; CPRR, 02-0326/F 1442, 11 octobre 2002
CPRR, 02- 0748/F1443, 11 oclobre 2002 ; CPRR, 02-1358/F 1492, ter avril 2003 ; CPRR, 02-
1150/F1574, 16 septembre 2003 ; CPRR, 02-1956/F1622, 25 mars 2004 ; CPRR, 02- 2668/ 1628, 30
mars 2004 ; CPRR, 00-2047/F 1653, 4 novembre 2004 ; CPRR 04- 00BO/F1878, 26 mai 2005 ; CPRR,
03-2243/F2278, 21 février 2006 . CCE n®1475/1510, 30 aout 2007 ; CCE n°8.981/15.698, 20 mars

atticle 1er, section F, de [a Convention de Genave {dans fe méme sens, Fxecutive
Commilfee of the High  Commissionner Programme, Standing Committee, 4 juin - 1899,
EC/49/SC/CRP. 14, paragraphe 9) ; oulre le conjoint ou le partenaire du réfugié, peuvent bénéficier de
cette extension ses enfants a charge ainsi que d'autres parents proches dont il est établj qu'ils sont & sa
charge ; par personne & charge, le Conseil entend une personne qui, du fait de son age, d'une invalidité

persennes dont fa situation a, ultérieurement a ce depar, évolué de maniére telle qu'elle les rend
dépendantes de son assistance {en ce sens UNHCR Guidelines, 1983, op.cit., H1,(b) et Annual Tripartite
consultation, op.cit. paragraphes 23 et 24 » voir aussi CPRR, 02- 0326/F 1442, 11 octobre 2002). Ainsi,

Nations Unies pour les refugiés, selon lesquelles, lorsque le chef de famille est reconnu réfugié, les
personnes a sa charge regoivent le méme statut sans qu'il soit procédé nécessairement & un examen
individuel de leurs craintes éventuelles (Executive Committee of the High Commissionner Programme,
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Standing Committee, 4 juin 1999, EC/49/SC/CRP.14, paragraphe 9 el concluding remark {d) ; voir
également : Guidelines on reunification of refugee families, UNHCR, 1983 et Annual Tripartite
consultation on reselllement , Background Note , family reunification, Geneve 20-21 june 2001) ».

4.2.5 EnTespéce, le Conseil considere que la requérante entre de toute évidence dans les conditions
d'application du principe de ['unité de famille ainsi défini. Le Conseil note en particulier qu'il ressort des
dires des deux requéranis giur'au Kosovo, celte derniére n'avait pas de ressources financiéres propres,
dés lors quelle n'avail pas d’emploi et dés lors qu'a la suite de son mariage, les membres masculins de
sa famille l'ont rejeté et ne I'assistaient donc pas financierement (rapport d'audition du 29 aolit 2014 de
la requérante, p. 4).

4.2.6 En conformité avec le principe de l'unité de famille, la requérante peuf donc légitimement
prétendre a bénéficier du statut de réfugié que la Belgique a reconnu a son compagnon par le biais du
présent arrét,

4.2.7 ly adonc lieu de réformer la décision aftaquée prise & I'égard de la requérante et de lui accorder
fa qualité de réfugié.

PAR CES MOTIFS, LE CONSEIL DU CONTENTIEUX DES ETRANGERS DECIDE -
Article 18T

la qualité de réfugié est reconnue a la premiére partie requérante.

Article 2

La quaiité de réfugié est reconnue 2 fa seconde partie requérante.

Ainsi prononcé a Bruxelles, en audience publigue, le douze février deux mille quinze par :

M. O. ROISIN, président f. f., juge au contentieux des étrangers,
M. F. VAN ROOTEN, greffier assumé.
Le greffier, Le président,

-

. VAN ROOTEN

. ROISIN
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